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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, samosudca JUDr. Jozef Miklu$ v trestnej veci vedenej proti obz. A. B. na hlavhom
pojednavani konanom dria 12.09.2023 v KoSiciach takto

rozhodol:

obzalovana:
A. B., nar. XX XX.XXXX v B., trvale bytom B. XXX/XX, B.

je vinna, ze

v KoSiciach od presne nezistenej doby az do 15:00 hod. drfia 09.05.2022 na ul. Pribinova ¢&. 6
neopravnene a pre vlastnu potrebu prechovavala 1 ks plastové vrecko s tlakovym uzaverom, s obsahom
bielej krystalickej latky o celkovej hmotnosti 126 mg, s obsahom ucinnej latky metamfetaminu vacsom
ako 20 mg, schopnej ovplyvnit psychiku uzivatela, kde tato zodpoveda 1 obvykle jednorazovej
davke drogy, priCom latka metamfetamin je v zmysle zakona NS SR ¢. 139/1998 Z. z. o0 omamnych
a psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradena do Il. skupiny
psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovavala psychotropnu latku pre vlastnu potrebu,

¢im spachala

prec€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podlfa § 171 ods. 3 Tr. zakona

Za to jej sud uklada

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie rozsudkom
Okresného sudu Kosice | sp. zn. 10T/25/2022 zo dha 13.09.2022, ktorym bola podla § 212 ods. 2
Trestného zakona odsudena na trest odnatia slobody v trvani 5 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom strazenia ako aj od dalSieho trestu vo
vztahu k trestu, ktory jej bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 0T/56/2023 zo
dna 18.05.2023 podla § 212 ods. 2 Trestného zakona a to trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia,
pretoze poklada trest ulozeny skorSim rozsudkom na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za
dostatocny.



Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona sud uklada obZalovanej ochranné protitoxikomanické
lie€enie ustavnou formou.

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie,
nakolko sa po jeho vyhlaseni vzdali prava podat odvolanie obZalovand a prokurator v lehote 3
pracovnych dni.

Poucenie:

Proti rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Mestsky sud KoSice.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



