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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. v trestnej veci proti
obzalovanému A. B., pre prec€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom diia 13.09.2023, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX.XX.XXXX v Banovciach nad Bebravou, trvale bytom C. D. XXX, slobodny, zivhostnik,
je vinny, Ze:

dria 14.08.2021 v Case okolo 19:00 hod. priSiel svojim motorovym vozidlom do Velkych Uheriec, kde
na ulici pred rodinnym domom &. XXX stretol poSkodenych A. E. a F. B., vystupil zo svojho motorového
vozidla a poskodenych fyzicky napadol tak, ze poSkodenému A. E. povedal ,o robis, povedal som ti,
aby si za filou nechodil, daj jej pokoj“ a udrel ho pastou tri krat do tvare a nasledne udrel jeden krat
pastou do tvare poskodenu F. B., po ¢om nastupil do svojho motorového vozidla a z miesta odisSiel prec,
¢im poskodenému A. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., H. XXXX/XX, nespdsobil ziadne zranenia
a poskodenej F. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom |. J. XXX, sp&sobil pohmozdenie pravej strany tvare
s dobou lie€enia a stazenia obvyklého spbsobu zivota nepresahujucou 7 dni,

teda:

fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, ze napadol iného,

¢im spachal:

precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu obzalovanému, pretoze trest
odniatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon do ustavu
na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia ulozeny obzalovanému rozsudkom
Okresného sudu Partizanske ¢. k. 2T/64/2022-239 zo dna 10.10.2022, pravoplatnym dra 10.10.2022,

ktorym mu bolo zaroven ulozené i ochranné protitoxikomanické lie€¢enie ambulantnou formou, poklada
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratiry Partizanske podal drfia 09.03.2023 na tunajSom sude pod sp. zn.
Pv/385/21/3305-44 obzalobu na A. B. pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v predmetnej obZalobe.

Vo veci sud nariadil termin hlavného pojednavania na den 13.09.2023, na ktorom obzalovany po
zakonnom pouceni urobil v sulade s § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku vyhlasenie, Ze je
vinny zo spachania skutku obZalobou mu kladeného za vinu a futuje svojho konania. Zaroven sa
ospravedInil pritomnej poSkodenej F. B.. Nakolko obZalovany suhlasne (ano) zodpovedal na poloZzené
otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/ a h/ Trestného poriadku, sud so suhlasom prokuratora
a obhajcu obZalovaného jeho vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal a v zmysle §
257 ods. 8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany priznal spachanie
skutku nevykona a vykona len dbkazy suvisiace s vyrokom o treste.

Sud vykonal na hlavhom pojednavani dokazovanie v zmysle § 269 Trestného poriadku oboznamenim
listinnych dékazov, a to odpoved Union ZP z €.l. 49, lustracia zbrani z ¢.I. 50, plnomocenstvo z €.l
59, zapisnica o konani o dohode o vine a treste z &.I. 64-66, sprava o povesti z UVV llava + skrateny
vypis klienta z €.I. 87-88, lustracie (odpis z RT, lustracie GP SR, CESDaP, CDB, ZVJS) z ¢&.I. 95,
predlozené listinné dokazy zabezpe&ené obhajcom obzalovaného (lekarska sprava, sprava DU Trengin,
zmluva o dielo, rozhodnutie SP, potvrdenie o pobyte, vysledky testov, vyzva na nastup OL, spravy z OL)
a oboznamenim podstatného obsahu spisu Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/64/2022.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania po pravnej stranke konanie obZalovaného popisané vo
vyrokovej Casti tohto rozsudku kvalifikoval ako precin vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného
z&kona, pricom vinu obZalovaného za skutok obZalobou mu kladeny za vinu ustélil na zdklade nim
urobeného vyhlasenia o vine, ktoré prijal a ktoré je neodvolatelné. V jeho konani iSlo o priamy umysel
podla § 15 pism. a/ Trestného zakona, nakolko bolo preukazané, Zze obZalovany chcel spésobom
uvedenym v Trestnom zakone spdsobit’ porusenie chraneného zaujmu.

Obzalovany sa v zavere¢nej reci eSte raz ospravedinil pritomnej poSkodenej F. B. a uviedol, Ze ho to
mrzi, uZ sa to viac nestane a je mu to luto.

Poskodena v zaverecnej redi uviedla, Ze si zela, aby sa obzZalovany polepSil. Nechce mu spdsobit’ zle.
OspravedInenie obZalovaného prijala.

Zo spravy Union zdravotnej poistovne, a.s. (€.I. 49) vyplynulo, Ze poskodena F. B. je u nich evidovana
ako poistenec, avSak z dovodu nizkych lie€ebnych nakladov si nahradu v trestnom konani neuplatfiuja.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odriatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava na obzalovaného zo
dna 03.04.2023 (C.I. 87) vyplyva, Ze tento vykonaval v tamojSom Ustave trest odfiatia slobody vo veci
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/64/2022 od 18.05.2022 do 18.11.2022, kedy bol po odpykani
trestu prepusteny na slobodu. Z tohto obdobia bol do 10.10.2022 vo vykone vazby. Po€as vykonu
vazby bolo spravanie a vystupovanie obZalovaného na poZzadovanej urovni, neboli u neho zaznamenané
konfliktné situacie so spoluobvinenymi. Dria 25.05.2022 poziadal o umoznenie pracovnych &innosti
v Ustave a bolo mu vyhovené. Bol zapajany do drobnych upratovacich a pomocnych prac v ramci
zmierneného rezimu bez naroku na pracovnu alebo ind odmenu. Disciplinarne trestany nebol. Po¢as
kratkeho obdobia vo vykone trestu bolo spravanie a vystupovanie obzalovaného na pozadovanej Urovni.
Vystupovanie voci osobam bolo bezproblémové, bez negativnych poznatkov. Interpersonalne vztahy
na cele boli bez konfliktov. Pracovne po nariadeni vykonu trestu nebol zaradeny, nakolko odsudeni sa
pocas nastupu trestu spravidla nezaraduju do prace. Vykonu  istiacich a upratovacich prac v ramci
sektora a cely sa zucasthoval.

Sud oboznamil aj listinné dbkazy predlozené na hlavhom pojednavani obhajcom obZalovaného. Zo
spravy subjektu DOBROTHERAPY s.r.0. zo dfa 24.02.2023 vyplyva, Ze obzalovany sa pravidelne, na
vlastnu Ziadost, podrobuje psychoterapii v ich ambulancii, kde sa lie€i ako F19.2. Zatial absolvoval
3 sedenia, a to diia 19.12.2022, 01.02.2023 a 24.02.2023. Abstinenciu dodrziava. Zo Zmluvy o dielo
uzavretej medzi obZalovanym ako zhotovitefom a spolo€nostou ACRUX s.r.o. ako objednavatelom
okrem iného vyplyva, Ze ide o stavebné prace — pripravné a dokon&ovacie prace, miesto vykonu prac je
v Nemecku a Rakusku. Zmluva je uzavretd na obdobie od 11.05.2023 do 31.12.2023. Z laboratérneho



vySetrenia vzorky moc¢u obZalovaného zo dria 10.11.2022 vyplyva, Ze test na omamné a psychotropné
latky bol negativny. Z priebeznych sprav z ochranného protitoxikomanického lie€enia od E. K. L. vyplyva,
Ze je u obZalovaného diagnostikovany syndrém zdavislosti od viacerych psychoaktivnych latok (F19.2)
s doporu€enou abstinenciou. Podla obsahu sprav sa obZalovany drZi, abstinuje, pracuje v zahranici, az
na jedno zavahanie (sprava z 23.03.2023), kedy priznal, Ze si po hadke s priatelkou dal dva Sfuky.

Pokial ide o osobné pomery a moznosti napravy obZalovaného sud zistil, Ze tento je slobodny, bezdetny,
Zivnostnik. Z lustracie z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov MSSR vyplyva, Ze
obzalovany bol doteraz osemkrat postihnuty za spachanie priestupku, pri€om vo v3etkych pripadoch islo
o priestupky na Useku dopravy. Z odpisu z registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze do su¢asnosti bol
dvakrat sudom trestany. Prvé odsudenie je rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dria 03.05.2021,
pravoplatnym dfia 03.05.2021 pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 3 mesiace so skiSobnou dobou v trvani 12 mesiacov. Z pripojeného spisu
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/64/2022 sud zistil, ze rozsudkom Okresného sudu Partizanske
€.k. 2T/64/2022-239 zo dnia 10.10.2022, pravoplatnym dfia 10.10.2022 bol obZalovany uznany vinnym
z precinu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. d/ Trestného zakona v spojeni s § 122 ods. 7 Trestného zakona (skutok spachal dha
18.05.2022) a bol mu uloZeny nepodmienec¢ny trest odfatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim
do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia. Bolo mu tiez ulozené
v zmysle § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou
formou. Podfa hlasenia zmien bol dfia 18.11.2022 prepusteny na slobodu po odpykani trestu.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal zo z&sad pre ukladanie trestov uvedenych v § 34
Trestného zékona zohladriujuc spésob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pofah&ujuce
a pritazujuce okolnosti a osobu pachatela, jeho pomery ako aj moznosti jeho napravy. Sud prihliadol
tiez na to, Ze trest ma postihovat' iba pachatela, tak aby bol zabezpe€eny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.

Pri ukladani trestu obzalovanému sud aplikoval ustanovenie § 34 Trestného zakona, § 38 Trestného
zakona a § 44 Trestného zakona, pricom prihliadol na predchadzajucu trestnd minulost’ obZalovaného
a zistil, Zze tento bol rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢.k. 2T/64/2022-239 zo dna 10.10.2022,
pravoplatnym dfia 10.10.2022 uznany vinnym z precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.
1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. d/ Trestného zékona v spojeni s §
122 ods. 7 Trestného zdkona a bol mu uloZeny nepodmieneény trest odnatia slobody vo vymere 6
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.
Nakofko obZalovany spachal predmetny skutok skér, ako bol za iny jeho trestny &in vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok sudu prvého stupria, teda v danom pripade rozsudok Okresného sudu Partizanske
2T/64/2022-239 zo dia 10.10.2022, pravoplatnym dna 10.10.2022, prichadzal do uvahy postup v zmysle
§ 42 ods. 1 Trestného zakona a uloZenie suhrnného trestu v zmysle § 41 ods. 1 Trestného zakona
(viac€inny subeh umyselnych trestnych ¢inov, ktoré su vSetky pre€inmi a z ktorych najprisnejsie trestnym
je pre€in nebezpelného vyhrazania v zmysle § 360 ods. 2 Trestného zakona so sadzbou 6 mesiacov az
3 roky). Sud pri ukladani trestu zohladnil aj osobu a pomery pachatefla, zavaznost aktualne stihaného
spachaného skutku, prihliadol na skutoénost, Ze obZalovany spachanie skutku doznal, svoje konanie
olutoval a na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie o vine, &im neodvolatefne stratil moznost podat
riadny opravny prostriedok do vyroku o vine, teda boli u neho identifikované dve polah&ujice okolnosti
v zmysle § 36 pism. I/ a pism. n/ Trestného zakona, pri zisteni dvoch pritaZujucich okolnosti v zmysle
§ 37 pism. h/ Trestného zakona (spachal viac trestnych €inov) a pism. m/ Trestného zakona (uz bol
v minulosti odsudeny). Teda v zmysle ustanovenia § 38 ods. 2 Trestného z&kona pri vyrovnanom
pomere polahé&ujucich a pritaZzujucich okolnosti sud pri ukladani suhrnného trestu vychadzal zo sadzby
6 mesiacov az 3 roky. Sud zaroven prihliadol aj na spravu z vykonu vazby a vykonu trestu odriatia
slobody v zbiehajucej sa trestnej veci vedenej na Okresnom sude Partizanske pod sp. zn. 2T/62/2022,
kde bol obzalovany hodnoteny kladne. Tiez prihliadol na okolnost, Ze obzalovany sa po prepusteni
z vykonu trestu odnatia slobody sam dobrovolne prihlasil u subjektu DOBROTHERAPY s.r.o., kde
sa zacCal podrobovat psychoterapii. Prihliadol i na okolnost, Ze obZzalovany riadne nastupil suidom
mu uloZené ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou, ktoré absolvuje u E. K. L.
a podla zabezpec€enych priebeznych sprav sa mu aktualne dari abstinovat. Zaroven sud prihliadol
i na okolnost, Ze obZalovany pracuje v zahrani€i na zaklade Zmluvy o dielo, ktord ma uzavretd do
konca roku 2023. Prihliadol i na okolnost, Ze sa obZalovany poSkodenej F. B. ospravedinil a tato jeho



ospravedinenie prijala. Prihliadol i na predchadzajucu trestni minulost obZalovaného, ktory bol do
sucasnosti dvakrat sudom trestany ako i na jeho priestupkovu minulost, ked bol doposial osemkrat
postihnuty za spachanie priestupku, vo vSetkych pripadoch na useku dopravy. Preto s prihliadnutim na
predchadzajuce odsudenie vo veci Okresného sudu Partizanske pod sp. zn. 2T/64/2022, zavaznost
tam spachaného skutku, vySku uloZeného trestu, ako aj zavaznost spachaného skutku aktualne
mu obZalobou kladeného za vinu mal sud za to, Zze v danom pripade prichadza do Uvahy postup
v zmysle § 44 Trestného zakona a preto sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, kedZze skér uloZzeny
trest obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Partizanske &.k. 2T/64/2022-239 zo dha 10.10.2022,
pravoplatnym dfia 10.10.2022 vo vymere 6 mesiacov nepodmienecne so zaradenim pre jeho vykon do
ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom straZzenia a ktorym mu bolo zaroven
uloZené i ochranné protitoxikomanickeé lie¢enie ambulantnou formou povaZzuje za dostato€ny na ochranu
spolo¢nosti, ako aj na napravu pachatela.

Poskodeni F. B. a A. E. si v predmetnom tresthom konani narok na nahradu Skody neuplatnili.

Na zaklade tychto skutoénosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie len ohladne vyroku o treste v lehote 15 (patnast) dni od
oznamenia rozsudku prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trencine. Ohladne vyroku o vine
nie je mozné podat odvolanie, nakolko obZalovany urobil vyhlasenie o vine, ktoré sud prijal uznesenim.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



