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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou, vo veci starostlivosti sidu o maloletu:
A. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastlpena koliznym opatrovnikom: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Prievidza, Odbor socialnych veci a rodiny, Oddelenie socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, Prievidza, dieta rodi¢ov: matka: C. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom D. XXX,
otec: E. F., narodeny XX.XX.XXXX, bytom G. H. XXX, o navrhu matky na zvySenie vyzivného a o navrhu
otca na zniZenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky o zvySenie vyzivného zamieta.
Il. Sud navrh otca o znizenie vyzivného zamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka navrhom podanym dfia 18.1.2023 Ziadala zvysit' vyZivovaciu povinnost otca voci maloletej
A. B. zo sumy 100 eur mesaéne na sumu 150 eur mesacne, a to po¢nuc dfiom podania navrhu, t.|.
od 18.1.2023. Navrh odévodnila tym, Ze od ostatného rozhodnutia o vyZzivhom sa vydavky maloletej
zvysili. Maloleta navstevuje MS v Tuzine, jej zdravotny stav je dobry. Maloletd ma vydavky spojené
s materskou $kolou (strava, rezijny poplatok, ZRPS), tieZz vydavky s obleenim, ktoré su zvySené
v suvislosti s tym, Ze maloleta ma plnSiu postavu, preto jej musi kupovat' obleenie CastejSie a vacsej
velkosti. Od septembra 2023 mé& maloleta nastupit’ do Zakladnej Skoly v Nitrianskom Pravne, &im vzniknu
dalSie vydavky. V navrhu tiez uviedla, Ze byva spolu so svojou matkou a strykom v rodinnom dome,
Ze jej pribudla vyZivovaciu povinnost’ k maloletému 1. J., narodenému XX.X.XXXX a Ze v su€asnosti je
aktualne poberatelkou rodiCovského prispevku ako rodi€¢ na rodi¢ovskej dovolenke. Podla pisomného
podania matky ma vydavky na elektrinu vo vyske 20 eur a na drevo raz ro¢ne 400 eur, svojej matke
dava mesacne 33 eur. Na pojednavani diia 12.9.2023 sa matka maloletej vyjadrila tak, Ze je ochotna so
dohodnut na zvySeni vyzivného na sumu 110,- eur alebo 120,- eur mesacne.

2. Otec s navrhom matky maloletej na zvySenie vyzivného nesuhlasil. Vo svojom pisomnom vyjadreni
uviedol, Ze je sice Zivnostnik, ale jeho prijem je takmer nulovy. Poukazal na to, Ze ma s druzkou Styri
maloleté deti, o ktoré sa finan¢ne stara sam, pretoZe druzka nepracuje. Tri z deti navstevuju Zakladnu
Skolu v Zliechove, najstarSie dieta bude navstevovat Zakladnu Skolu mimo bydliska, &im sa zvySia
naklady na dopravu. Uviedol, Ze ledva uZivi svoju rodinu, priom podfa neho su moznosti na strane
matky vacsie a mdze sa riadne zamestnat'.

3. Dna 12.7.2023 podal otec maloletej ndvrh na zniZenie vyzivného voci maloletej A.. Vec bola zapisana
pod sp. zn. 4P 41/2023. Otec maloletej A. v ndvrhu na zniZenie vyzivného uviedol, Ze ma zvysSené



naklady a ,obmedzené vykonné prace®, mensi zarobok, Ze po vaznej nehode, pri ktorej nebol vinnikom,
si musel pozi€at' 4.000 eur, aby splatil dIZné zamesSkané vyZivné, tuto pdzicku nema splatenu. Finanéne
ho polozZila Covid kriza. Ma Styri maloleté deti, jeho druzka B. F. nema moznost sa zamestnat. A. E.
od septembra 2023 zacina navstevovat 5. roénik ZS v KoSeci a bude 16 km dochadzat, &im sa zvysia
naklady. Je sice SZCO, ale jeho darové priznanie je nulové, pretoZe uz nie je tolko prace. Ziada znizit

vyzivovaciu povinnost' zo sumy 100 eur na 50 eur mesacne od podania navrhu, t.j. od 12.7.2023.

4. Uznesenim &. k. 4P/41/2023-6 zo dna 17.7.2023 sud spojil na spolo¢né konanie veci vedené na
tunajSom sude pod sp. zn. 4P/3/2023 a sp. zn 4P/41/2023 s tym, Ze bude dalej konat’ vo veci pod sp.
zn. 4P/3/2023.

5. Matka maloletej s navrhom otca na zniZenie vyZivného nesuhlasila s odévodnenim, Ze partnerka otca
maloletej by mohla pracovat.

6. Kolizny opatrovnik sa vyjadril tak, Ze zvySenie vyZivného je v zdujme maloletého dietata. S navrhom
matky na zvySenie vyZivného suhlasi, ale treba vziat’ do uvahy iné vyZivovacie povinnosti otca malolete;.
Navrhol zvazit zvySenie vyZivného na sumu 110,- eur mesacne. S ndvrhom otca maloletej na zniZenie
vyzivného vyjadril nesuhlas.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletej, vysluchom otca maloletej,
obozndmenim sa s vypisom zo ZR tykajluceho sa otca maloletej, Dafiovym priznanim k dani
z prijmov fyzickej osoby - otca maloletej za roky 2021, 2022, oznameniami UPSVaR Prievidza zo
dia 27.2.2023, Socialnej poistovne, pobocka Prievidza zo dia 23.2.2023, zamestnavatela matky
maloletej, Materskej Skoly TuZina zo dfia 28.2.2023, spravou kolizneho opatrovnika zo dfia 12.4.2023,
dokladmi predloZzenymi oboma rodiémi maloletej, spravou UPSVaR Trengin, OSVaR Trengin zo dia
11.8.2023, spravou UPSVaR Trendin, OSVaR, pracovisko llava zo diia 23.5.2023, obsahom spisu sp.zn.
17Pc/3/2018 Okresného sudu Prievidza, na zaklade ¢oho zisti tento stav:

8. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza, ¢.k. 17Pc/3/2018-23 zo dia 30.07.2018 sud konanie s€asti
o ur€enie otcovstva k maloletej A. zastavil, maloletu A. zveril do osobnej starostlivosti matky a otca
maloletej zaviazal platit’ na jej vyZivu sumou 100 eur mesaéne od 25.04.2018. Rozsudok ¢o do vyroku
o zastaveni konania a zvereni maloletej do osobnej starostlivosti matky nadobudol pravoplatnost
23.8.2018. Ostatnym rozhodnutim vo veci uréenia vyzivhého maloletej je rozsudok Okresného sudu
Prievidza €.k. 17Pc/3/2018-51 zo dna 03.12.2018 v spojitosti s potvrdzujucim rozsudkom Krajského
sudu v Trencine €.k. 4CoP/8/2019-72 zo diia 28.03.2019, ktorym bol otec maloletej zaviazany prispievat
na vyZivu maloletej A. sumou 100 eur mesacne od 25.04.2018. Rozsudok v €asti vyroku o vyZzivhom
nadobudol pravoplatnost dia 23.4.2019. V Case ostatného rozhodovania o vyZzivnhom bola matka
maloletej A. slobodna, Zila spolu so svojou matkou, matkinym partnerom, mlad$imi sirodencami a ujom
v dvojizbovom rodinnom dome. Bola poberatelkou rodi€ovského prispevku a PnD spolu vo vySke 238 eur
mesacne, finan¢né prostriedky davala svojej matke. Maloleta A. bola zdrava, mala vydavky na plienky vo
vyske 25 eur mesacne a na mlieko 15 eur mesacéne. Otec maloletej bol SZCO, byval u rodicov, bol Zenaty,
ale Zil v druzskom vztahu s B. F.. Mal vyZivovacie povinnosti k maloletému E. F., nar. XX.XX.XXXX, k mal.
J., nar. XX XX. XXXX, k mal. J., nar. XX. X.XXXX, k mal. B., nar. XX. XX.XXXX, k mal. K., nar. XX. XX.XXXX
a k mal. A. F,, nar. XX XX.XXXX. Podla udania matky otec maloletej pracoval ako pil€ik s prijmom 1.600
eur mesacne, mal auto Skoda Octavia. Podla vyjadrenia otca maloletej uvedeného v odvolani nezaraba
1.600 eur, ma 6 deti, nevlastni Ziadne auto, pracuje ako Zivnostnik - pil€ik, s rodinou Ziju v hmotnej nudzi,
rodi€om neplati za byvanie. Udaval svoj prijem takto: v januari 2018 vo vySke 290 eur, v oktébri 2018 vo
vySke 381 eur, v marci 2018 vo vySke 238 eur (fakturované sumy pre odberatefov) a Ze od 26.11.2018
bol PN. Sud o vySke vyzivného rozhodol podla § 63 ods. 1 Zakona o rodine, a teda vychadzal z prijmu
otca maloletej v rozsahu 20 nasobku Zivotného minima, t.j. z prijmu vo vySke 4.101,40 eur mesacne.

9. Z vysluchu matky maloletej na pojednavani diia 8.6.2023 bolo zistené, Ze je nadalej slobodnd, nadalej
Zije so svojou matkou. V Ease ostatného rozhodovania o vyZivhom Zila nielen spolu s matkou, ale aj s
jej partnerom, s jej troma mladSimi surodencami a ujom v dvojizbovom rodinnom dome. V rovhakom
rodinnom dome byva v su€asnosti, ale uz len so svojou matkou a s matkinym tazko zdravotne
postihnutym bratom - teda jej ujom. Jej matka pracuje ako opatrovatelka. Vydavky na domacnost’ su:
elektrina 20 eur mesacne, drevo raz ro€ne 200 eur. Celkové naklady na byvanie su elektrina 40 eur
a palivo na kurenie 200-400 eur ro¢ne. Jej prispevok na domacnost je niz8i ako matkin. Matke prispieva



za byvanie sumou 33 eur mesacne. V tejto sume je zohladnené, Ze na vydavkoch na doméacnost
sa primerane podiefa aj jej matka a ujo. Jej vydavky na byvanie sa zvysili o 20 eur mesacne, ked
o tuto sumu platim teraz viac, ako v ¢ase ostatného rozhodovania o vyzivhom. S maloletou A. bola na
rodi¢ovskej dovolenke do troch rokov jej veku. Po skon&eni rodi¢ovskej dovolenky sa vratila do prace,
pracovala dva roky a nasledne iSla najskér na matersku dovolenku a neskér na rodi€ovsku dovolenku.
Materské poberala vo vySke 530-540 eur mesacne po dobu pol roka. V su€asnosti je na rodi¢ovske;j
dovolenke, na ktorej bude do troch rokov veku maloletého 1. J., nar. XX.X.XXXX. Od 2/2023 jej zacal
byt vyplacany zvySeny rodi€ovsky prispevok v sume 412,60 eur, rodi€ovsky prispevok bol predtym vo
vySke 383,80 eur. Rodinné pridavky pobera od 2/2023 vo vyske 120 eur mesacne, predtym vo vyske
60 eur mesacne, a to na dve maloleté deti. Medzi€asom jej pribudla vyzivovacia povinnost k mal. 1. J.,
nar. XX.X.XXXX. K tomuto maloletému dietatu je uréené otcovstvo a na zaklade mimosudnej dohody
s otcom tohto dietata jeho biologicky otec plati vyzivné vo vySke 100 eur mesacCne od jeho narodenia
a pravidelne ho navstevuje. S otcom mal. Luka$a neziju v spolo¢nej domacnosti. K svojim pomerom
matka maloletej dalej uviedla. Ze ma zé&kladné vzdelanie s nedokonenou strednou Skolou v odbore
kuchar, nema ani vyuény list. U zamestnavatela vykonavala pracu robotni¢ky. Ma dobry zdravotny stav,
jej vydavky su bezné. K pomerom maloletej A. matka uviedla, Ze maloleta je zdrava, konzumuje beznu
stravu, jej vydavky su bezné, ale vySSie su na obleCenie. Maloleta A. ma vysku 140 cm a vahu 47 kg.
Musi jej kupovat dospelé oblecenie vo velkosti 164, pretoZze mé brudko a detské veci by jej nestacili. Na
oble€enie maloletej minie v priemere 30 az 40 eur mesacne (spodna bielizen v priemere 8 eur mesacne,
leginy 2-3 kusy po 7-8 eur, tricka 2-3 kusy po 5 az 6 eur, mikiny 1 az 2 kusy po 12-13 eur, pyZamo
nie kazdy mesiac po 5 az 6 eur, zimna vetrovka raz ro¢ne 25 eur, jarna vetrovka raz ro¢ne 17 eur).
Na obuv maloletej minie v priemere roéne takto: tenisky 2-3 kusy po 10 eur, zimné topanky 2 kusy po
15 eur, papuce po 3 az 4 eura. Veci nakupuje v ¢inskych obchodoch. Na hygienu maloletej minie 10
eur. Maloleta neuziva pravidelne lieky, v pripade choroby su doplatky na lieky 25 eur za rok. Matka
maloletej doplnila, Ze celkové vydavky na maloletu su 200 aZ 230 eur mesacne. Maloleta navstevuje
logopedicku, za posledné 3-4 mesiace plati logopedi¢ke 15 eur mesacne. Posledné dva mesiace plati
okrem rezZijnych nakladov aj za stravu maloletej v MS vo vyske 35 eur mesacne. Sud uvadza, matka
maloletej tieto vydavky preukézala dokladmi o platbe 35 eur v prospech SJ pri MS obec TuZina diia
24.4.2023 a dna 25.5.2023 za mesiace mdj a jun 2023. V Skolskom roku 2023/2024 bude maloleta
navstevovat zakladnu Skolu v Nitrianskom Pravne. Do Skoly bude dochadzat autobusom s vydavkom
0,53 eur za jeden cestovny listok. Na zapise do ZS platila 25 eur. Maloletej kipila $kolsku tagku za 100
eur. Matka maloletej dalej uviedla, Ze otec maloletej sa okrem uréeného vyzivného nijako nepodiela na
vyzive mal. A., maloletu nenavstevuje, neposiela jej Ziadne dareky. Na maloletu sa informuje u jej matky.
Ona (matka maloletej) a otec maloletej spolu nekomunikuju. Maloleta svojho otca nepozna. O maloletd
sa stara sama, so starostlivostou jej niekedy pom6ze matka. Otec mal. Lukasa je invalidny déchodca,
nepracuje, prijem ma len z invalidného déchodku, vysku jeho prijmu nepozna. Matka maloletej na
pojednavani dia 18.7.2023 doplnila, Ze od 30. augusta 2023 z dévodu doviSenia veku troch rokov mal.
. sa vracia spat do prace. Medzitasom za pracovny zo$it za matematiku zaplatila ZS 11,- eur. Matka
maloletej na pojednavani dfia 12.9.2023 doplnila, Ze maloletd A. zagala navstevovat zakladnu Skolu
v Nitrianskom Pravne. Vydavky na dochadzku do $koly su denne 1,14 eur pri cene jedného cestovného
listka v sume 0,57 eur . Maloletd bude navstevovat Skolsku druzinu s vydavkom 10,- eur mesacne.
Stravuje sa v Skolskej jedalni s vydavkom 32,- eur mesacne. Matka dalej uviedla, Ze od 30.08.2023
nastupila do prace, momentalne ¢erpa dovolenku do 17.09.2023, od 18.09.2023 zadina pracovat. Jej
predpokladany prijem za pracu na plny pracovny uvazok spolu s dafiovym bonusom bude 600,- eur netto
mesacne. Za dopravu do prace bude platit' 1,40 eur denne, zamestnavatel poskytuje zavodnu dopravu.

10. K pomerom matky maloletej sud zistil, ze matka maloletej je v Sociélnej poistovni evidovana ako
zamestnanec spolognosti LOWA PRODUCTION s.r.0. od 1.2.2019, €o vyplyva aj z informacie Socialnej
poistovne, pobocka Prievidza. Zamestnavatel matky potvrdil, Ze v roku 2022 nemala matka maloletej
Ziadny prijem zo zamestnania z dévodu &erpania rodi¢ovskej dovolenky od 13.3.2021. Podla oznamenia
UPSVaR Prievidza zo dfia 27.2.2023 je matka poberatelkou rodi¢ovského prispevku od 01.03.2021
a nie je poberatelkou pomoci v hmotnej nudzi. V roku 2022 poberala pridavok na dieta od jula 2022
vo vySke 60 eur mesacne a od januara 2023 vo vySke 120 eur mesacne vo vztahu k maloletej A. B.
a k maloletému I. J.. V roku 2022 bola matka poberatelkou rodi¢ovského prispevku vo vyske 383,80 eur
a od januara 2023 vo vyske 412,60 eur mesacne.

11. Z dokladov predloZzenych matkou maloletej bolo zistené: predpis zalohovej platby SIPO za elektrinu
40 eur za 06/23, Objednavka Mall.sk Skolského peraCnika s dobierkou na sumu 32,50 eur, Sekové



Ustrizky odosielatela - A. B. na sumu 32 eur za mesiace jul a august 2023 pre Skolsku jedaleri pri
A. L., B. C. a vo vyske 40 eur pre Spojenu $kolu — SKD, Nitrianske Pravno, pokladniéné doklady
za individualnu mimoskolsku &innost (logopédiu) po 15,- eur diha 09.03.2023, dna 05.04.2023, dia
04.05.2023 a dra 05.06.2023. Sud uvadza, Ze podla vyjadrenia matky maloletej maloleta logopedicku
uz nebude navstevovat.

12. Z vysluchu otca maloletej bolo zistené, Ze po ostatnom rozhodnuti o vyZzivnom pre mal. Simonu
sa rozviedol. Deti pochadzajuce z jeho manzelstva K. a A. F. boli zverené do jeho starostlivosti. Obe
deti su uz plnoleté a nema k nim vyZivovaciu povinnost. A. K. pracuje ako pil€ik spolu s nim, robi
rovnaku robotu ako on (otec) a zarobi 700,- eur mesacne netto. Dcéra Sona je na rodi¢ovskej dovolenke,
rodi¢ovsky prispevok pobera vo vyske 320,- eur a PnD vo vyske 60,- eur mesaéne. Zije s priatelom,
ktory striedavo pracuje a striedavo nie. Je vyu€eny murar, ak robi, zarobi si niekedy 1.000,- eur, ma
problém s alkoholom. K. ma zakladné vzdelanie a absolvoval rok a pol strednej Skoly, strednu Skolu
nedokoncil, Sofia ma zakladné vzdelanie, absolvovala rok strednej, strednu Skolu nedokondila. Obe
plnoleté deti a partner dcéry Sone byvaju v spolo€nej domacnosti, v ktorej byva aj jeho (otcova) partnerka
B. F.. S partnerkou Ziju v druzskom vztahu, neuzavreli sme manzelstvo. So su¢asnou partnerkou ma 4
maloleté deti E., J., J. a B.. Dal$ie vyZivovacie povinnosti mu nepribudli. V ¢ase ostatného rozhodovania
o vyzivnhom bol nemajetny, €o plati aj teraz. Nadalej podnikd ako Zivnostnik v predmete podnikania
Poskytovanie sluZieb v lesnictve a polovnictve. Podnikanie v maloobchode a velkoobchode nevykonava
a nevykonaval ho ani ¢ase ostatného rozhodovania o vyZivnom. Nad'alej byvam u svojich rodiCov. V €ase
ostatného rozhodovania o vyzivhom rodi€om neprispieval na byvanie, teraz im prispieva za elektriku
52,- eur mesacne, za kurenie 4 fury, pricom jedna fara stoji 900,- eur. Vysvetlil, Ze byva v rodinnom
dome, ktory je vo vlastnictve jeho rodi€ov. V tomto rodinnom dome, ktory je dvojpodlazny so sedlovou
strechou, byva v prizemnej €asti on so svojou rodinou, teda partnerkou a 4 mal. detmi, v strednej Casti
byvaju jeho rodi€ia a K. a na najvy$8om poschodi byva dcéra A. s mal. dietatom a so svojim partnerom.
Cely dom ma 6 izieb a kuchyriu spojenu s obyvackou. Vydavky na elektrinu na cely dom su 52,- eur
mesacne, ktoré plati on. Vydavky na drevo su 3.600,- eur roéne. Kdrenie je preto tak drahé, pretoZe
maju velky kotol a vo vSetkych miestnostiach radiatory, taktiez sa nim vykuruje tepléd voda. Jeho rodicia
sU na starobnom déchodku, matka ho pobera vo vySke 160,- eur mesacne, otec vo vySke 380,- eur
mesacne. Jeho (otcova) partnerka B. F. bola do troch rokov veku mal. Natélie na rodi¢ovskej dovolenke,
po jej skonc¢eni je dobrovolne nezamestnana, nema Ziaden prijem. Stara sa o spolo¢né 4 maloleté deti.
Ma zakladné vzdelanie. Pobera rodinné pridavky na 4 mal. deti, spolu 240,- eur mesacne.

13. Otec maloletej dalej uviedol, Ze jeho prijem je vo vyske 700,- eur mesacne. V ramci vykonu prace ako
SZCO napriklad pili drevo, sadi a natiera stromé&eky, vyZina, robi oplotenie. Je odmefiovany Ukolovo,
odmena za pracu je podfa dohody 5, 6 eur na hodinu brutto. Pracuje najmenej 8 hodin denne pocas
pracovného tyzdfia a 2 krat do mesiaca aj v sobotu a nedefu. Na dochadzku do prace (vzdialenost
od bydliska 22 km, ale aj napr. 50 km) pouziva auto Jeep Cherokee, rok vyroby 2006. Vydavky na
dochadzku do prace autom, na kupu benzinu a oleja do pily, na retaze na pilu, na pilniky si dava
do darfiového priznania. Na vydavkoch sa podielaju so synom, kazdy v jednej polovici. Otec maloletej
poukazal dalej na to, Ze méa problémy s kf€ovymi Zilami, s chrbticou, uZiva pravidelne lieky a injekcie,
s vydavkami 100 az 150,- eur mesacne z dévodu Ze si neplati zdravotné poistenie. Ma dlhy na odvodoch
do Socialnej poistovne vo vySke 30.000,- eur, zameskané platby su od roku 2019 doteraz. Otec maloletej
dalej uviedol, Ze jeho deti - malolety E. je Ziakom 4. roénika ZS v Zliechove, ale od 5. roénika bude
chodit do Skoly v M. autobusom, ¢o je 16 km od Zliechova, malolety J. bude v budicom Skolskom
roku opakovat 2. roénik v Zliechove, maloleta J. pdjde do 2. roénika ZS v Zliechove a maloleta B. do
predskolskej triedy MS v Zliechove. Jeho partnerka sa neméa kde zamestnat, v Zliechove zamestnava
osoby len Obecny urad. V minulosti pracovala v ramci VPP a zarobila 300,- eur mesacne. Partnerka
doma vari, stara sa o Styri maloleté deti, o chod celej domacnosti, opatri a postara sa o jeho otca a

chodi s jeho rodiémi po lekaroch. Maloleté deti sa stravuju doma. Otec maloletej tvrdil, Ze o maloletu
A. sa zaujima prostrednictvom starej matky zo strany matky, naposledy telefonoval pred par driami.
Na maloletu sa informuje telefonicky 3 krat za mesiac. Maloletu videl na Vianoce pred 4 rokmi, ked
jej doniesol darCek, maloletd ho posielala pre¢. Na navsteve sa matkou i maloletou necitil byt vitany.
Malolett A. méa rad. Na pojednavani dfia 12.9.2023 otec maloletej doplnil, Ze naposledy bol s maloletou
pred dvoma tyzdrami, stretli sa kratko, asi do 25 minut, dal jej hraCku a sladkost, rozpravali sa spolu,
pohladkal ju. Ked chcel s maloletou ist do ZOO, matka mu povedala, Ze maloleta s nim nechce ist.
Uzavrel, Ze s navrhom matky na zvySenie vyZivného voci mal. Simone nesuhlasi, pretoze nema z ¢oho



platit’ vySSie vyZivné a musi zabezpedit' svoje deti, dat’ im stravu, obleenie. Vypoved matky maloletej
nenamietol s dodatkom, Ze vie, Ze matka maloletej bola vzdy skromna a Zila skromne.

14. Otec maloletej na pojednavani dia 12.9.2023 doplnil, Ze nim vystavené a sudu predloZzené faktury
za rok 2023 su len tri, pretoze fakturuje prace az po ich dokoné&eni, pri€om ma rozrobené viaceré roboty.
Plati, Ze jeho prijem je napriek predloZzenym faktiram 700,- eur mesacne. Doklady o platbe za elektrinu
a vodu nepredloZil, lebo su vystavené na jeho otca. Sud uvadza, Ze otec maloletej na vyzvu sudu (okrem
predloZenych dokladov o jeho prijme) nepredloZil knihu pohladavok a knihu zavazkov a pefazny dennik
s odbévodnenim, Ze uctovnicka mu robi uctovnictvo raz za rok. NepredloZil Ziadne doklady ani o jeho
vydavkov na lieky. Otec maloletej dalej na otazku sudu, Ze pred uradom dria 23.5.2023 uviedol vydavok
na drevo 4 krat roéne po 800,- eur, ale pri svojom vysluchu dfia 18.7.2023 uviedol vydavok 4 krat po
900,- eur, na odstranenie rozporu otec maloletej uviedol, Ze vydavky sa zvySili od jula 2023 zo sumy
800,- eur na sumu 900,- eur.

15. K pomerom otca maloletej sud zistil, okrem maloletej A. ma dalSie vyZivovacie povinnosti, a to
k maloletému E. F., nar. XX.X.XXXX, k maloletému J. F., nar. XX.X.XXXX, k maloletej J. F., nar.
XXX XXXX a k maloletej B. F., nar. XX.XX.XXXX. VyZivovacia povinnost k detom - K. F., nar.
XXXXXXXX a A. F., nar. XX XX XXXX mu od ostatného rozhodovania o vyzivhom pre maloletd A.
odbudla. Obe tieto deti s uz plnoleté. Otec maloletej je evidovany ako SZCO od 1.7.2021. Podla
vypisu zo Zivnostenského registra je otec SZCO s dfiom vzniku opravnenia 12.11.2012, resp. 11.2.2016
v predmete podnikania: Poskytovanie sluzieb v lesnictve a polovnictve a maloobchod a velkoobchod.
Otec podnikal v rovhakom predmete podnikania aj v ¢ase ostatného rozhodovania o vyzivnom. Podla
Danového priznania k dani z prijmov fyzickej osoby otca maloletej za rok 2021 bol prijem otca vo vyske
19.194,07 eur, vydavky vo vySke 11.516,44 eur a zaklad dane 7.677,63 eur, €o je v priemere mesacne
639,80 eur. Dar zo zakladu dane bola 474,93 eur . Podla Danového priznania k dani z prijmov fyzickej
osoby otca maloletej za rok 2022 bol prijem otca vo vyske 21.100,- eur, vydavky vo vyske 12.660,- eur
a zaklad dane 8.440 eur,- €o je v priemere mesacne 703,33 eur. Dan zo zakladu dane bola 579,11
eur. Sud uvadza, Ze v ramci zabezpe€ovania informativneho stretnutia otec dietata uviedol telefonicky
koordinatorke sudu, Ze jeho mesacny prijem je od 700-900 eur podla odrobenych hodin a Ze pracuje
ako pil¢ik v horach.

16. Z dokladov predloZenych otcom maloletej otca bolo zistené: faktura €. 1/2023 z 01.03.2023
(fakturacia za prace - vyzinanie) na sumu 300 eur, faktura €. 2/2023 z 01.03.2023 (fakturacia za
natieranie strom€ekov) na sumu 300 eur a faktura &. 3/2023 zo 06.05.2023 (fakturacia za sadenie
sadenic) na sumu 900 eur. Faktiry su vystavené otcom maloletej pre odberatela N. O., Dubnica nad
Vahom. Pokladni¢ny doklad Lesov Slovenskej republiky, $.p. z 02.03.2023 je vystaveny na sumu 155,50
eur pre odberatefla E. F., platba vykonand 02.03.2023. Pokladni¢ny doklad Lesov Slovenskej republiky,
8.p. 2 06.04.2023 je vystaveny na sumu 155,50 eur pre odberatela P. F., platba vykonang 06.04.2023.
Ide o platby dreva v samovyrobe. Faktura €. 202203, vyhotovena dria 01.07.2022 na sumu 325 eur,
vystavena PS Tlsta Hora, A. C. E. F., G. XXX, za palivové drevo. K tymto dokladom (za palivové drevo)
otec maloletej vysvetlil, Ze P. F. je partnerom jeho dcéry A.. Doklad na jeho meno je vystaveny z dévodu,
Ze Statne lesy maju na domacnost limit 20 metrov dreva a kedZe Ziji v domacnosti viaceri, kazdy z nich
si mbéze uplatnit’ limit. Nema k dispozicii vSetky doklady o platbach za drevo, nevedel ich doma najst.
Existuje aj doklad vystaveny na syna K..

17. Prijmovy pokladni¢ny doklad MITTEL, s.r.o. z 01.07.2022 za olej a pilnik spolu v sume 33,50 eur.
Pokladni¢ny doklad TESCO z 28.8.2023 je vystaveny na sumu 302,45 eur za drogériu, batoh, Skolské
pomécky na vytvarné prace - vykresy, farby, Stetce, lepidlo. plastelina, Skolské pomdbcky - ceruzky,
zoSity, obaly na zoSity a za tenisky a z 28.8.2023 na sumu 80 eur za mobilny telefén. Pokladniény
doklad SPORTISIMO z 28.8.2023 je vystaveny na sumu 313,40 eur za detsku, damsku obuv a batohy.
Pokladni¢ny doklad PEPCO z 21.8.2023 je vystaveny na sumu 225,50 eur za chlap&enské a dievéenské
oble€enie, termohrnéeky, hracky, drogériu. K tymto dokladom otec maloletej uviedol, Ze ide o vydavky
na jeho Styri maloleté deti. Mobilny telefon kupil mal. E., ktory ho potrebuje pre zriadenie aplikacie,
prostrednictvom ktorej dostava informacie zo Skoly.

18. Stara matka zo strany otca maloletej je poberatelkou starobného déchodku aktualne vo vyske 576,40
eur mesacne. Sud uvadza, Ze k zistovaniu vysky starobného déchodku poberaného starym otcom zo
strany otca, otec maloletej uviedol, Ze déchodok uvadzany Socialnou poistoviiou vo vySke 576,40 eur



je spoloénym déchodkom oboch jeho rodiCov, pretoze jeho otec je pozbaveny prav a dochodok za neho
pobera jeho matka. Matkin déchodok predstavuje sumu 160,- eur. Partnerka otca maloletej B. F. je
aktualne od januara 2023 poberatelkou pridavkov na deti, spolu vo vySke 240 eur mesacne (sprava
UPSVaR Trengin).

19. K pomerom maloletej sud dalej zistil: podia potvrdenia MS TuZina zo diia 28.2.2023 boli vydavky
maloletej A. v $kolskom roku 2022/2023: roéné vydavky na ZRPS 17 eur, na pracovné zosity 3,50 eur,
na toaletny papier 3,50 eur, €o je spolu 24 eur ro¢ne, ¢o predstavuje 2 eurd mesacne, dalej rocné
vydavky na zubnu pastu, €aj, sirup, vreckovky, pripadne servitky, dalej na aktivity 4 eura 3 krat ro¢ne ,
Co predstavuje 1 euro mesacne. Vydavky na rezijné naklady na stravu su vo vySke 5 eur mesacne.
Vychadzajuc z tohto oznamenia su mesacné vydavky maloletej 9,- eur mesacne.

20. Maloleta A. pri pohovore potvrdila, Ze ,mamina“ jej kupila tasku, je na nej Q. a E., tiez jej kupila
peraCnik s naplfiou. Uviedla, Ze do Skoly sa teSi. Sud po vzhliadnuti maloletej, zistil, Ze maloleta ma
vysku 135 cm.

21. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfa 12.4.2023 vyplyva, Ze maloleta A. sa narodila matke C.
B. ako slobodnej matke, Ze matka byva v starSom rodinnom dome so svojimi detmi, svojou matkou
a plnoletym bratom, ktorému jej matka zabezpeduje opatrovanie, pretoZe je tazko zdravotne postihnuty.
Matka spolu s maloletymi detmi mé k dispozicii jednu izbu. Podla udania matky sa naklady maloletej A.
zvySsili. Otec o maloletu neprejavuje zaujem. Uviedla, Ze mesacne plati za obedy 15 eur, na obleenie 50
eur, na hygienu 15 eur, na elektrinu 40 eur. Jej Cisty prijem je 532 eur aj s rodinnymi pridavkami. Naklady
spojené s domacnostou platia s matkou na polovicu. Maloleta po€as rozhovoru uviedla, Ze sa ma dobre,
ni¢ jej u maminy nechyba, Ze s ocinom sa nestretava a nemala by ani zaujem sa s nim stretnut, kedze
on o fu nejavi Ziadny zaujem. Otec maloletej telefonicky uradu uviedol, Ze byva s rodi€mi v rodinnom
dome, Ze ma dlhy v socialnej a v zdravotnej poistovni. Urad uzavrel, Ze maloletd ma vytvorené vhodné
podmienky na uspokojovanie kazdodennych potrieb, a Ze zvySenie vyzivného nebude v rozpore so
zaujmom malolete;.

22. Zo spravy UPSVaR Tren&in OSVaR, pracovisko llava, z 23.5.2023 vyplyva, Ze otec maloletej byva
nadalej u svojich rodicov E. F. a E. F. st.. Rodinny dom je vo vlastnictve starych rodi€ov Berkyovych, je
poschodovy. V spoloénej domacnosti s nim byvaju aj jeho dve dospelé deti K. F. a A. F. s priatelom P.
F. a ich dcérou, mal. A.. Poschodie domu obyvaju dospelé deti pana F. a stari rodi¢ia. Otec maloletej je
rozvedeny, Zije v druzskom vztahu s B. F.. Maloleté deti sa v Skolskej jedalni nestravuju a nechodia do
8kolského klubu. Maloleta B. je prihlasena v Skolskom roku 2023/2024 do Materskej Skoly v Zliechove,
toho €asu im matka zabezpecuje starostlivost’ do veku jej Siestich rokov. Maloleté deti maju zabezpe&ené
Standardné potreby pre svoj rast a vyvoj. Su dispenzarované v kardiologickej ambulancii v NsP llava,
rocne chodia na kontroly. Domacnost je vedena v primeranom poriadku a dCistote, je vykurovana
ustrednym karenim. Otec je SZCO, pracuije ako pil&ik a prijem udava vo vyske 700 eur mesaéne. Naklady
suvisiace s byvanim su 52 eur za elektriku, nakup dreva 4 krat ro¢ne po 800 eur, polro¢ne za vodu 160
eur. Na nakladoch suvisiacich s byvanim a stravou sa podielaju aj jeho dve dospelé deti po 200 eur
mesacne. Otec potvrdil, Ze s maloletou sa nestretava, nie je s fiou v Ziadnom kontakte, s ndvrhom matky
na zvy$enie vyzivného nesuhlasi.

23. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrudenie vyzivného mozné
len na navrh.

24. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh matky na zvy3enie vyzivného
voci mal. Simone a tiez navrh otca na zniZenie vyzivného voc&i mal. Simone nie je dévodny, a preto oba
navrhy zamietol.

25. Predpokladom zmeny sudneho rozhodnutia o vyzivnhom je zmena pomerov, ktorou sa rozumie
vyrazna zmena pomerov na strane opravneného alebo povinného, a to nielen na kratky ¢as. Sucasne
plati, Ze nastala taka zmena pomerov, v désledku ktorej treba zmenit vysku vyzZivného. Pri rozhodovani
0 zmene vyzivného treba porovnat okolnosti délezité pre urenie vyzivného tak v €ase skorSieho
rozhodnutia, ako aj v €ase nového (tohto) rozhodnutia.



26. Sud v zmysle vy&Sie uvedeného v konani zistoval, ¢i do$lo k takej podstatnej zmene pomerov
na strane opravneného (maloletej A.), povinného (otca maloletej), ale aj matky maloletej, ktorej bola
maloleta zverend do osobnej starostlivosti, ktord by odévodriovala zmenu ostatného rozhodnutia sudu
o vyzivnom pre mal. Simonu (vo veci sp.zn. 17Pc/3/2018 tunajSieho sudu), a to porovnanim podstatnych
okolnosti na strane rodiCov a maloletej pri ostatnej Uprave vyZivného s okolnostami, ktoré su dané
v tomto Case, v Case tohto rozhodnutia.

27.V konani bolo preukazané, ze nedoslo k takej zmene pomerov, ktora by bola dévodom pre zvySenie
alebo zniZenie vyZivného u maloletej A..

28. O vyzivnom pre maloletu A. bolo naposledy rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢€.k.
17Pc/3/2018-51 zo dna 3.12.2018 v spojitosti s potvrdzujucim rozsudkom Krajského sudu v Trené&ine
¢.k. 4CoP/8/2019-72 zo diia 28.3.2019, ktorym bola ur€ena vyZivovacia povinnost otca k maloletej A.
vo vySke 100 eur mesacne, po¢nuc driom 25.4.2018. Rozsudok sudu nadobudol pravoplatnost dna
23.4.2019.

29. Matka maloletej riou podany navrh na zvy$enie vyzivného voci mal. Simone odévodnila tym, Ze od
ostatného rozhodovania o vyzivnom sa vydavky maloletej zvySili, ked maloleta navstevuje Matersku
8kolu v TuZine a zvysili sa jej vydavky na obleCenie vzhladom na jej rast. Poukézala tiez na to, Ze od
septembra 2023 maloleta za¢ne navstevovat zakladnu Skolu v Nitrianskom Pravne, ¢im vzniknu dalSie
vydavky a dalej tiez, na to, Ze jej pribudla vyZivovacia povinnost k mal. I. J., nar. XX XX.XXXX.

30. Matka maloletej podala navrh na zvy3enie vyzivného v tejto veci dfia 18.01.2023. KedzZe
ostatné rozhodnutie sudu o ur€eni vyzivhého nadobudlo pravoplatnost 23.04.2019, do podania navrhu
0 zvysSenie vyZivného matkou v tejto veci uplynula doba necelych 4 rokov. Matka maloletej podala navrh
na zvySenie vyzivného v tejto veci v ¢ase, kedy bola na rodi¢ovskej dovolenke a poberala rodi¢ovsky
prispevok vo vySke 412,60 eur a pridavky na dve deti vo vySke 120,- eur. Bola tieZ prijemcom vyzivného
na mal. A. vo vySke 100,- eur mesacne od otca maloletej a na vyzivu mal. Lukasa Mjartana 100,- eur
mesacne od biologického otca mal. I.. Jej prijem bol celkom 732,60 eur, ¢o v priemere na jednu osobu
(matka, mal. A., mal. Luka$) €ini sumu 244,20 eur. Skutonostou je, Ze vy8si vek maloletej, nastup
maloletej do materskej koly a najma nastup mal. A. do zdkladnej Skoly v 8kolskom roku 2023/2024 od
01.09.2023 je podstatnou zmenou pomerov, ktora v zasade oddévodiiuje zvySenie vyzivného u mal. A..
Pri porovnani pomerov na strane matky maloletej nenastala zmena pomerov v rodinnom stave matky
maloletej, ktora je nadalej slobodna a v podstatnej miere ani v bytovych podmienkach matky malolete;,
ktora nad'alej Zije so svojou matkou v jednej domacnosti. Medzi¢asom sa zvysili vydavky matky malolete;j
na byvanie o 20,- eur mesacne, vychadzajuc z udania matky, Ze na naklady na domacnost’ prispieva
svojej matke sumou 33,- eur mesacne a Ze tieto vydavky sa od ostatného rozhodovania o vyzivhom
zvySili o 20,- eur mesacne. Prispevok matky maloletej na vydavky na domacnost vo vySke 33,- eur
mesacne sud povaZzuje za primerany, ak matka preukazala, Ze vydavky na elektrinu celej domacnosti su
40,- eur a na palivové drevo podla udajov matky su 200 az 400,- eur ro¢ne, €o pri zapoc€itani sumy 400,-
eur ro¢ne predstavuje sumu 33,33 eur mesacéne (400-, eur delene 12 mesiacov) a spolu s vydavkami na
elektrinu spolu 73,33 eur mesacne na celu domacnost. Treba uviest, Ze matka maloletej nezije v jednej
domacnosti sama s mal. detmi, ale spolu so svojou matkou a svojim ujom, ktoré osoby (stara matka
zo strany matky i ujo matky maloletej) by sa mali primerane podielat na vydavkoch na doméacnost.
Skuto¢nostou tiez je, Ze matke maloletej pribudla vyZivovacia povinnost k dalSiemu dietatu, a to k mal.
I. J. a Ze aj pribudnutie vyZivovacej povinnosti je podstatnou zmenou pomerov, ktora odévodfuje zmenu
vo vysSke vyzivovacej povinnosti. V tejto suvislosti vSak sud uvadza, Ze vyZivovaciu povinnost k mal. I.
J., 0 ktorého sa osobne stara matka mal. A., ma biologicky otec mal. |., ktorého povinnostou je podla
svojich moznosti, schopnosti a odévodnenych potrieb maloletého prispievat na vyZivu mal. I.. Vo vztahu
k tomuto maloletému dietatu nie je suidom urené vyZivné a biologicky otec mal. Lukasa si pini svoju
vyzivovaciu povinnost vo&i mal. I. na zaklade mimosudnej dohody matky maloletej a biologického otca
mal. I. vo vyske 100,- eur mesacne. V €ase rozhodovania sudom o zvySeni &i znizeni vyZivného v tejto
veci doslo v8ak i k podstatnej zmene pomerov v tom, Ze matka maloletej sa od 30. augusta 2023
vratila z rodi€ovskej dovolenky do prace a jej predpokladany prijem (podfa udania matky maloletej)
bude vo vySke 600,- eur mesaéne netto spolu s dafiovym bonusom. Od 30.08.2023 sa tak do buducna
zvy8i prijem matky maloletej urCite o priblizne 200,- eur mesacne porovnajuc stav spred 30.8.2023
(600,- eur minus 412,60 eur) bez rodinnych pridavkov vo vySke 120,- eur mesacne a o 482,- eur
mesacne porovnajuc stav v €ase ostatného rozhodovania o vyzivnom (600,- eur + 120 eur PnD, t.j.



720,- eur mesacne minus 238,- eur /rodi¢ovsky prispevok + PnD/). Sud nepovaZuje za sporné, Ze
nastupom mal. A. do zakladnej Skoly sa podstatne zmenili pomery na strane mal. A.. Vydavky mal.
Simony sa zvysia dochadzkou do Skoly, ktord navstevuje nie v mieste svojho bydliska (ako tomu bolo pri
navsteve materskej skoly), tiez nakupom Skolskych pomdcok a potrieb. Maloletej v suvislosti s navstevou
Skoly pribudli vydavky na cestovné do skoly vo vySke 1,14 eur denne poCas Skolského vyulovania,
tiez vstupné vydavky na Skolské potreby a pomécky. Matka maloletej udala a (s vynimkou na Skolsku
tasSku v sume 100,- eur a na pracovny zoS$it na matematiku v sume 11,- eur, ktoré su vSak vSeobecne
znamymi nevyhnutnymi a primeranymi vydavkami na $kolu) aj preukézala vydavky na: ZRS 25 .- eur,
8kolsky peracnik 32,50 eur. Treba vSak uviest, Ze vstupné vydavky do Skoly su ro€nymi vydavkami,
ktoré sa rozlozia poCas roka a mesacne predstavuju sumu 14,- eur mesacne (168,50 eur delene 12
mesiacov). Dal$im vydavkom maloletej je poplatok na $kolsku druzinu vo vyske 10,- eur mesaéne a na
stravu v Skolskej jedalni vo vySke 32,- eur mesacne. Je pravdou, Ze vydavky maloletej v suvislosti
s nastupom na zakladnu Skolu su vysSie ako boli v ¢ase navstevy materskej Skoly, ked vydavky pri
navsteve materskej $koly predstavovali do 10,- eur mesacéne (poplatky na MS), pricom v zakladnej $kole
predstavuju vydavky na dochadzku 1,14 eur denne pocas Skolského vyu€ovania, na Skolsku druzinu
10,- eur mesacne, na stravu v Skolskej jedalni 35,- eur mesacne a na Skolské potreby a pomdcky
a ZRS v priemere mesacéne 14,- eur. Na druhej strane v8ak nemozno opomenut skuto&nost, Ze nizsie
vydavky maloletej boli v Case, kedy maloletd navstevovala matersku Skolu, ¢o spadalo do obdobia,
kedy bola matka maloletej na rodi€ovskej dovolenke a mala prijem limitovany touto Statnou davkou,
teda vySkou rodi¢ovského prispevku a vySSie vydavky vzniknuté v suvislosti s nastupom maloletej na
zakladnu Skolu spadaju do obdobia nastupu matky maloletej do prace. Prijem matky maloletej za ¢as do
30.8.2023 sa v porovnani so stavom v €ase ostatného rozhodovania o vyZzivhom zvySil zo sumy 238,-
eur mesacne (rodi¢ovsky prispevok + PnD) na sumu 532,60 eur mesacne (rodi€ovsky prispevok 412,60
eur + PnD 120,- eur) spolu s rodinnymi pridavkami., t.j. 0 294,60 eur mesa&ne. Ak matka maloletej udava
aktualne vydavky na maloletu vo vySke 200 az 230,- eur mesacne, sud uvadza, Ze vydavky v takejto
vySke vzhladom na vek maloletej, na vydavky maloletej na stravu, na oble€enie, na naklady v suvislosti
so Skolou, povazuje za primerané. Sud dodava, Ze zdravotny stav maloletej je dobry a Ze vydavok
matky na logopeditku vo vysSke 15,- eur mesacne bol len prechodny, kratkodoby, trvajici 4 mesiace,
preto nafi neprihliadal. Sud si uvedomuje, Ze matka maloletej vyvaZuje svoju vyZivovaciu povinnost
svojou osobnou starostlivostou o mal. Simonu a Ze otec maloletej nad uréené vyzivné matke nic¢im
neprispieva a s mal. A. sa nestretava, a tieZ, Ze na strane maloletej doSlo ku zmene pomerov, ale pri
rozhodovani o vyZivnom v ddsledku zmeny pomerov plati, Ze sa pouziju zasady, ktoré su rozhodujuce
pre ur€ovanie prislusného druhu vyZivného. Su€asne plati, Ze nielenZze musi byt preukazané, Ze doslo
k zmene pomerov, ale aj, Ze v désledku zmeny pomerov treba zmenit’ aj vysku vyzivného, priCom treba
prihliadnut aj na zmenu pomerov na strane povinného rodi¢a (tu otca maloletej) aj v tom zmysle, &i jeho
moznosti a schopnosti umoziuju prispievat na vyZivu maloletej zvySenym vyzivnym.

31. Otec maloletej nim podany navrh na zniZenie vyZivného podany dna 12.07.2023 odévodnil
zvy8enymi nakladmi a obmedzenim vykonu prac a mensim zarobkom. V suvislosti s podanym navrhom
otcom maloletej sud uvadza, Zze otec maloletej podal navrh na zniZenie vyZzivného po podani navrhu
matky maloletej na zvySenie vyZivného, ked matka podala navrh na zvySenie vyZivného dria 18.01.2023
a otec maloletej podal navrh na znizenie vyZivného az nasledne dria 12.07.2023 a su¢asne po tom, ¢o
bol otcovi maloletej doru€eny navrh matky maloletej o zvySenie vyZivného.

32. Zmena pomerov nastala aj na strane otca mal. Simony v tom, Ze mu zanikli dve vyZivovacie
povinnosti k dvom detom, a to k synovi K. a k dcére A. F.,, ktoré v ¢ase ostatného rozhodovania
0 vyzivnom boli eSte maloleté. Zanik vyzivovacej povinnosti k inému svojmu dietatu je podfa sudnej
praxe podstatnou zmenou pomerov, ktora odévodiiuje zmenu vo vyske vyzivného. V osobnom stave
otca maloletej sa zmenilo to, Ze sa medzi¢asom rozviedol. Podla tvrdenia otca maloletej boli na &as
po rozvode v tom Case maloleté deti K. a A. zverené do jeho osobnej starostlivosti. Po narodeni
mal. A., narodenej XX.XX.XXXX, pribudla otcovi vyZivovacia povinnost k maloletej B. F., narodene;j
XX XX XXXX. Treba v8ak uviest, Ze v Ease ostatného rozhodovania o vyZivhom vo vztahu k maloletej A.
sudom prvej inStancie dia 3.12.2018 a odvolacim sudom diia 28.3.2019, bola uz maloleta B. narodena,
a teda sudy pri ur€ovani vyzivného prihliadali aj na tato vyZivovaciu povinnost’ otca maloletej. Otec
nadalej Zije v druzskom vztahu s B. F. a nadalej ma vyzivovaciu povinnost k 4 mal. detom vo veku 11,
10, 9 a necelych 6 rokov. Vzhfadom na vek maloletych deti su tieto odkdzané na vyZivu svojich rodi¢ov.
Osobnu starostlivost maloletym detom zabezpedluje partnerka otca maloletej, ktora podla vyjadrenia
otca poskytuje starostlivost mal. detom, stara sa o chod domacnosti, zabezpec€uje mal. detom stravu,



ktoré sa nestravuju v 8kolskych zariadeniach a nenavstevuju Skolsku druZinu a naviac zabezpecuje
starostlivost’ aj starym rodi€om zo strany otca maloletej a sprevadza ich na lekarske vySetrenia. Je
pravdou, Ze partnerka otca maloletej nepracuje. Podla udania otca by sa mohla zamestnat' len na
Obecnom urade, ktory vSak pracovné ponuky nema. V minulosti pracovala v ramci aktivanych prac
s prijmom 300,- eur mesacne. Podla nazoru sudu vzhfadom na skuto&nost, Ze partnerka otca maloletej
sa stara o Styri maloleté deti, stara sa o chod domacnosti a aj o rodi€ov zo strany otca maloletej, nemozno
spravodlivo Ziadat, aby sa partnerka otca maloletej zamestnala na plny pracovny uvazok, ¢im by zvysila
prijem do domacnosti. Vo vztahu k Styrom mal. detom otca maloletej sud uvadza, Ze tak ako sa rastom
a zvySenym vekom zvySili potreby mal. A., tak sa primerane tejto skutocnosti zvySili potreby aj mal. deti
otca maloletej, ktoré su uplynutim €asu rovnako star$ie, pri€om najstarsi syn otca maloletej malolety E.
bude od Skolského roka 2023/2024 dochadzat do zakladnej Skoly v susednej obci, s ¢im su spojené
zvySené vydavky a mal. Natalia bude navstevovat' predSkolsku triedu materskej Skoly.

33. Otec maloletej byva so svojou rodinou v rodi€ovskom dome. Uviedol, Ze plati vydavky na elektrinu
na cely dom vo vySke 52,- eur mesacne a Ze vydavky na palivové drevo su 3.600,- eur ro¢ne (900,- eur
krat 4), resp. do jula tohto roku 3.200,- eur 900,- eur krat 4) ro¢ne. Pri otcom udanych vydavkoch na
byvanie sud uvadza, Ze ak v rodiCovskom dome okrem otca maloletej byva jeho rodina (partnerka a 4
mal. deti), ale aj syn K., pracujuci ako pil€ik s prijmom 700,- eur mesaéne netto a tiez dcéra A. s prijmom
z rodi€ovského prispevku vo vyske 320,- eur a PnD vo vyske 60,- eur mesacne spolu so svojim priatefom
pracujucim ako murar s prijmom 1.000,- eur mesacne a rodicia otca maloletej s prijmom zo starobného
dochodku spolu vo vyske 576,40 eur mesacne, je spravodlivé a logické, aby na vydavkoch na domacnost
(elektrina, voda, kurenie) sa podielali vSetky plnoleté osoby primerane svojmu prijmu a spotrebe svojej
rodiny. Napokon otec s&m uviedol pred UPSVaR, OSVaR pracovisko llava, Ze na nakladoch suvisiacich
s byvanim a stravou sa podiefaju aj jeho dve dospelé deti po 200,- eur mesaéne. Preto vydavok otca
maloletej za elektrinu na cely dom vo vySke 52,- eur mesacne sud povazuje za nedévodny a za taky, ktory
nie je nevyhnutné v plnej vySke vynalozit. Sud dodava, Ze otcom maloletej uvadzané (nepreukdzané)
vydavky na elektrinu vo vySke sume 52,- eur mesacéne su v porovnani s vydavkami matky maloletej na
elektrinu preukazané vo vyske 40,- eur mesacne za primerané. Podfa tvrdenia otca naklady na kurenie
su 3.600,- eur ro€ne, resp. do jula 2023 boli vo vyske 3.200,- eur rone. Otec maloletej na preukazanie
svojho tvrdenia predloZil doklady o kupe palivového dreva za roky 2022, 2023, a to dva doklady z roku
2023 na sumu po 155,50 eur (pokladni¢né doklady z 02.03.2023 a z 06.04.2023) a na sumu 325,- eur
(faktara z 01.07.2022). Vzhladom na to, Ze otec maloletej dostato€ne nepreukazal nim uvadzanu vysku
vydavkov na kurenie vo vy8ke 3.600,- eur roCne, resp. 3.200,- eur ro¢ne, sud uzavrel, Ze otec maloletej
vydavky na kdrenie v nim uvadzanej vy8ke nepreukazal. Preukazal vSak vydavky na palivové drevo
uréené pre vykurovanie rodinného domu vo vysSie uvedenej sume. Ak sud vychadza z tvrdenia otca,
Ze platba za elektrinu je 52,- eur mesacne na cely dom, potom na jednu dospell osobu v domacnosti
(7 oséb) pripada suma 7,40 eur mesacne, resp. jednu osobu vratane maloletych deti (celkom 12 0sdb)
suma 4,33 eur mesacne. Na otca maloletej by tak pripadol podiel v sume 4,33 eur krat 6 osob, ¢o je
26,- eur mesacne. Ak sud vychadza z udaju otca o vydavkoch na vodu 160,- eur polroéne, potom zo
sumy 320,- eur na rok pripada na jednu dospell osobu suma 45,71 eur mesacne, resp. na jednu osobu
26,67 eur mesacne. Ak plnoleté deti otca maloletej syn K. a dcéra A. prispievaju na byvanie a stravu
sumou 200,- eur mesacne, dovodne mozno predpokladat, Zze v takejto vySke su vydavky na byvanie
aj u otca maloletej. Otec maloletej nepreukazal ani nim tvrdené vydavky na lieky vo vySke 100,- az
150,- eur mesacne, preto sud na ne neprihliadal. Otec maloletej nepreukazal ani skutoénost, Ze ma
nim tvrdené zdravotné problémy. Sud neprihliadol ani na otcom maloletej tvrdené dlhy na odvodoch do
Socialnej poistovne, a to s poukazom na § 62 ods. 5 veta prva Zakona o rodine, podla ktorého vyzivné
ma prednost pred inymi vydavkami rodicov.

34. Podla Danového priznania k dani z prijmov fyzickej osoby — otca maloletej za rok 2022 je zaklad
dane 703,33 eur a v roku 2021 vo vySke 639,80 eur. Medzi oboma udajmi nie je podstatny rozdiel. Otec
maloletej na pojednavani uvadzal svoj prijem vo vyske 700,- eur mesacne netto a telefonicky informoval
sud o svojom prijme od 700 do 900,- eur, o €om svedc&i uradny zaznam. z 19.4.2023. Otec maloletej
predloZil na preukazanie svojho prijmu za rok 2023 do rozhodnutia vo veci samej tri faktary, a to z 1.
marca 2023 na sumu po 300,- eur a zo 6.5.2023 na sumu 900,- eur. Vychadzajuc z tychto faktur bol
prijem otca maloletej v marci 2023 vo vySke 600,- eur a v maji 2023 vo vyske 900,- eur. Sud vyzval
otca, aby predloZil okrem Dariového priznania i dalSie doklady preukazujuce vysku jeho prijmu, a to
knihu pohfadavok a knihu zavazkov a penazny dennik, tie vdak otec maloletej sudu nepredlozil. Ak
otec maloletej pri preukazovani vynalozenych vydavkov na svoje maloleté deti Zijuce v jeho domacnosti



predloZil pokladniéné doklady vystavené v auguste 2023, priCom z tychto pokladniénych dokladov
vyplyva sucet vydavkov v celkovej sume 921,35 eur, potom mozno vyvodit, Ze v mesiaci august 2023
jeho prijem presahoval sumu 921,35 eur, kedZe priebeznymi vydavkami rodiny su aj vydavky na byvanie,
na stravu, hygienické potreby, apod.. Na zaklade vy$Sie uvedenych zistenych skuto€nosti sud zistoval
prostrednictvom internetovej stranky R. vysku prijmu, ktory by bol v schopnostiach a mozZnostiach otca
maloletej dosiahnut pri pouZiti vstupnych udajov o osobe otca maloletej (praca pil€ika v pracujucom
v drevospracujucom priemysle, s praxou viac ako 10 rokov, so zakladnym vzdelanim, s miestom vykonu
prace okres llava). Podla tychto vstupnych udajov je priemerny zarobok pil¢ika od 1.208,- eur do 1.400,-
eur mesacne brutto, v priemere vo vySke 1.304,- eur mesacne. Vychadzajuc z dostupnych udajov
Statistického Uradu SR bola v odveti Polnohospodarstvo, lesnictvo a rybolov priemerna mesaéna mzda
v tretom Stvrtroku 2022 vo vy8ke 998,- eur brutto, v Stvrtom Stvrtroku 2022 vo vySke 1.087,- eur brutto,
v prvom Stvrtroku 2023 vo vySke 1.029,- eur brutto a v druhom Stvrtroku 2023 vo vySke 1.135,- eur brutto.
Pri posudzovani, &i je v schopnostiach a moznostiach otca prispievat na vyZivu mal. Simony vy3§im
vyzivnym ako 100,- eur mesacne, sud vychadzal z prijmu, ktory je otec schopny zarobit' vo vyske 1.400,-
eur brutto, ¢o po odpocitani 19% dane z prijmu predstavuje prijem 1.134,- eur mesaéne netto. K tejto
treba pripoditat’ prijem do rodiny z pridavkov na deti vo vySke 240 eur, ¢o suhrnne predstavuje sumu
1.374 eur mesacne. Po odpocitani vyzivovacej povinnosti otca maloletej k mal. Simone vo vySke 100,-
eur mesacne, zo sumy 1.274,- eur pripada na jednu osobu (otec maloletej, jeho partnerka a 4 maloleté
deti) suma 212,- eur mesacne, €o je menej ako pripada na jednu osobu v rodine matky maloletej. Pri
posudzovani prijmu do rodiny matky maloletej pri zapocitani rodi¢ovského prispevku vo vyske 412,60
eur, PnD na dve maloleté deti v sume 120,- eur a vyzivné dvakrat po 100,- eur mesacne (na mal. A.
a na mal. Lukasa) vychadza prijem matky vo vyske 732,60 eur, ¢o pri prepocte na jednu osobu (matka
a dve mal. deti) je 244,20 eur mesacne. Prijem matky po 30.08.2023 je vy$Si, kedZze matka maloletej
sa vratila spat do zamestnania. Jej predpokladany prijem s dafiovym bonusom podfla udania matky je
600,- eur mesacne netto. V takom pripade prijem matky je vo vySke 920,- eur mesacne (600,- eur +
120,- PnD + vyZivné 100,- + 100,-), ¢o pri prepocte na jednu osobu je 306,67 eur mesacne. Ak by sud
zapodital aj potencialny prijem partnerky otca maloletej (majlcej zakladné vzdelanie) v pripade vykonu
aktivacnych prac vo vyske 300,- eur, prijem do rodiny otca maloletej by vychadzal vo vyske 1.674,- eur,
znizeny o vyzivné 100,- eur mesacne, z ktorého pripada na jednu osobu suma 262,- eur mesacne. Sud
dodava, Ze v pripade otca maloletej nebol dévod na pouzitie § 63 ods. 1 Zakona o rodine, teda vychadzat
z predpokladu vySky priemerného mesaéného prijmu otca maloletej predstavujuceho dvadsatnasobok
sumy Zivotného minima, pretoZe otec maloletej pri zistovani a preukazovani jeho prijmu nebol v konani
necinny.

35. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud uzavrel, Ze nie je v moznostiach a schopnostiach otca maloletej
prispievat’ vy§3im vyzivnym, ale v schopnostiach a mozZnostiach otca maloletej je prispievat’ na vyZivu
mal. Simony nadalej sumou 100,- eur mesacne. KedZe doteraz uréené vyzivné vo vyske 100,- eur
mesacne je v schopnostiach a moZnostiach otca maloletej platit' nadalej, nie je dévod na zniZenie
vyZivovacej povinnosti otca k mal. Simone. Preto sud navrh otca na zniZzenie vyZivného ako nedévodny
zamietol. | ked nastala podstatnd zmena pomerov na strane maloletej A., ktora by sama o sebe
odbvodriovala zvySenie vyzZivhého pre maloletd, ale v kontexte uvedeného porovnania pomerov aj
na strane otca maloletej ¢i matky maloletej sud uzavrel, Ze navrh matky na zvySenie vyZivného k
maloletej A. nie je dbvodny. Sud pri rozhodovani 0 zmene rozhodnutia o vySke vyZzivného musi zohladnit
nielen zmenu pomerov na strane opravneného, ale i povinného tak, aby zmena pomerov odoévodriovala
zvy8enie vyZivného. Vzhfadom na prijem otca deti (aj pri zohladneni jeho schopnosti dosahovat vyssi
prijem ako ho realne dosahuje), na zostavajuci pocet jeho vyzivovacich povinnosti k Styrom dalSim mal.
detom a vzhladom na § 62 ods. 2 Zakona o rodine, podla ktorého obaja rodicia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov, pri€¢om dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej urovni rodi€ov, sud uzavrel, Ze navrh matky na zvySenie vyzivného nie je dévodny, a preto
ho zamietol.

36. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podfa § 370 a nasl. CMP alebo navrh na vykonanie exekucie
podla osobitného predpisu, zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



