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Uznesenie

Okresny sud v Cadci Mgr. Andreou Kubjatkovou v pravnej veci navrhovatela W. H., A. W. C.. XXX proti
odporkyni T. D., o nejasné podanie - Ziadost o preSetrenie podvodu, takto

rozhodol:
Odmieta podanie navrhovatela zo dfia 26.8.2012 dorucené sudu 10.9.2012.
odovodnenie:

Navrhovatel podal diia 10.9.2012 na Okresny sud v Cadci navrh, ktory mal vady a preto ho sud
uznesenim 5C/156/2012 zo dna 5.10.2012 vyzval, aby v lehote 10 dni odstranil vady tohto podania a v
uréenej lehote podal opraveny navrh v potrebnom pocéte vyhotoveni k sp.zn. 5C/156/2012 pod sankciou
odmietnutia podla § 43 ods. 2) Osp.

Podla § 43 ods. 2) Osp. - ak u€astnik v lehote podfla ods. I) podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu
v sulade s uznesenim podla ods. I), najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania o odvolani proti tomuto uzneseniu, méze podla § 210a) rozhodnut sud, ktory ho
vydal.

Nakolko podanie navrhovatela je v celom rozsahu nejasné, neupine, nezrozumitelné, nemozno o fiom
konat, sud podanie podla § 43 ods. 2) Osp. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnfa jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani treba okrem vSeobecnych nalezitosti ( § 42 ods. 3, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze :

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia na zaklade vykonanych dékazov dospel k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a O.s.p.)

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie v zmysle osobitného predpisu.



