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Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na verejnom zasadnuti dfia 12.
septembra 2023 v konani o dohode o vine a treste takto

rozhodol:

1
3T/23/2023

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu dria 26.
juna 2023 o0 9:30 hod. medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Prievidza a obvinenym

- A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., okres Prievidza, trvale bytom D., B. XXX/X A,

podla ktorej
je vinny, Ze

dna 08.09.2022 v ¢ase o 01:30 hodine na adrese Prievidza, na E. F. G. H. X, na parkovisku penziénu
Sever, kde prechadzal so svojou matkou I. B. okolo vozidla zn. J. B., ECV: C., VIN: K., priéom sa
umyselne hodil chrbtom na prednu kapotu vozidla, ¢im spdsobil preliacenie kapoty, nasledne ho z vozidla
jeho matka stiahla na zem a snazila sa mu zabranit' v tomto konani, ale obvineny sa jej vytrhol a imyselne
vyskogil vzapéti na dalsie vozidlo, zaparkované na vedlajsom parkovacom mieste, zn. J. B., ECV: C.,
VIN: K., na ktoré imyselne vyskocil oboma nohami na kapotu vozidla, ¢im spdsobil na kapote prelia€iny
a nasledne vyliezol po Styroch kon&atinach na strechu vozidla, ¢im spésobil preliaCiny na streche a
niekolkokrat po streche udrel pravou rukou a po tom, ako sa spustil alarm, tak z vozidla cez zadny
kufor ziSiel naspat na zem, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti G. L., L., D. XXXX/XX, C. XXX XX, M.:
XXXXXXXX, celkovu Skodu na poskodenych vozidlach vo vyske 3.182 eur,

teda

poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.



Zatosa
odsudzuje:

Podla § 245 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného
zakona k trestu odhatia slobody na 6 (Sest) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla § 49 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona, § 50 ods. 1 Trestného zakona podmiene&ne odklada na skuSobnu dobu v trvani
18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zédkona sa obvinenému uklada ochranné protialkoholické a
protitoxikomanickeé lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvineny zavazuje k nahrade Skody v prospech poskodene;j
spolo€nosti G. - L. D., G., D. XX, XXX XX C., M.: XXXXXXXX, vo vySke 3.182 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodena spolo¢nost G. - L. D., G., D. XX, XXX XX C., M.:
XXXXXXXX, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:
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Prokurator Okresnej prokuratury Prievidza dorucil dna 27.6.2023 na Okresny sud Prievidza navrh na
schvalenie dohody o vine a treste sp. zn. 1Pv 501/22/3307, ktoru spisal dha 27.6.2023 s obvinenym A.
B. (dalej len ,obvineny“) na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Konanie o dohode o vine a treste zacal prokurator Okresnej prokuratiry Prievidza z dévodu, ze vysledky
vySetrovania dostatoCne odévodriovali zaver, Ze skutok, ktorého sa dopustil obvineny, je pre€inom, tento
sa k spachaniu skutku priznal, uznal vinu a dékazy nasved&uju pravdivosti jeho priznaniu.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o ndvrhu na schvalenie navrhu na dohodu o vine a treste,
samosudkyna zistila formou otazok od obvineného, &i:

a) Rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

b) Suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, €im sa vzdava prava na verejny
sudny proces?

¢) Rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu?

d) Bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola mu dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby?

e) Rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

f) Rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu?

g) Bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in jemu kladeny za vinu?
h) Priznal sa dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny &in?

i) Suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
a ochrannému opatreniu, nahradi Skodu v rozsahu dohody?

j) Uvedomuije si, Zze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie?

Na vSetky uvedené otazky odpovedal obvineny ,ano“.



Samosudkyna zistila, Ze dohoda o vine a treste v navrhnutom zneni je primerana a spravodliva, a preto
v zmysle § 334 ods. 4 Trestného poriadku predmetnd dohodu o vine a treste schvalila a potvrdila to
rozsudkom.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku.



