Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 9C/129/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4312206570

Déatum vydania rozhodnutia: 10.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gertriuda Rennerova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2012:4312206570.4
Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcu BYTREAL TIimace s. r. 0. so sidlom Kotlarska 2 TImace,
zast. JUDr. Janou OndrasSikovou, advokatkou Advokatskej kancelarie so sidlom Bernolakova 12 Levice,
proti zalovanému : M. A., N. W. X. XX/X H., zast. JUDr. Pavlom Koczanom, advokatom Advokatske;j
kancelarie so sidlom L: Stura 33 Levice, o zaplatenie 793, 38 eur, takto

rozhodol:

Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy pravneho zastUpenia 59, 08 eur na udet pravneho
zastupcu zalobcu €islo XXXXXXXXXX/XXXX, VS XXXXXX, do troch dni od pravoplatnosti.

odovodnenie:

Platobny rozkaz Okresného sudu Levice z 04.07.2012 €. k. 11R0/135/2012 - 26 bol zruSeny uznesenim
sudu z 27.09.2012 &. k. 9C/129/2012 - 35 a dalSie konanie bolo zastavené, nakolko Zalobca vzal po
vydani platobného rozkazu Zalobu celkom spéat. Sud rozhodol, Ze o trovach konania rozhodne po
pravoplatnosti uznesenia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 31.10.2012.

V tomto konani vSak zalovany splnomocnil na svoje zastupovanie advokata dria 02.08.2012, ktory
oznamil stidu vstup do konania.

Pravny zastupca Zalovaného pisomne vycislil trovy pravneho zastupenia a uplatnil si ndhradu za dva
ukony pravnej pomoci v zmysle ust. § 14 ods. 1 pism. a/ a b/ vyhl. €. 655/2004 Z. z. t.j. za prevzatie
a pripravu zastupenia vratane prvej porady s klientom a za dalSiu poradu alebo rokovanie s klientom.
Tarifna odmena za jeden ukon pravnej pomoci je 51, 45 eur + 7, 63 eur rezijny pausal.

Podla § 146 ods. 2 O. s. p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Zalobcav vzal zalobu celkom spat po vydani platobného rozkazu ale pred zacatim pojednavania o veci
samej. Zalovanému v3ak vznikli trovy, kedZe splnomocnil na svoje zastupovanie advokata. Konanie sa
zastavilo pre spatvzatie zaloby zalobcom, preto je povinny uhradit’ trovy konania zalovanému.

Sud vSak nahradu trov pravneho zastupenia priznal len za jeden Ukon pravnej sluzby, nakolko ma za to,
Ze predmet sporu nie je aZz natolko pravne zloZity, aby si vyZadoval az dve porady klienta s advokatom.
VSetky potrebné informacie, pravne posudenie postupu advokata v konani bolo mozné vyriesit hned
pri prevzati veci. Dal$ia porada s klientom sa javi byt sudu nadbytoéna a netigelna. Sud po vyhodnoteni
uplatnenej ndhrady trov pravneho zastupenia tak priznal odmenu za jeden ukon a 51, 45 eur + 7, 63 eur
rezijny pausal za prevzatie zastupenia a poradu s klientom.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha

jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-

ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
c¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného

z4akona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)



