Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom, na hlavnom
pojednavani dna 13.9.2023, v trestnej veci proti obZz. A. B., pre pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zakona a iné, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom D. E. XXX/X, D. B., t.€. vo vykone trestu odriatia
slobody,

uznava sa za vinného, Ze

1/

- pocas vykonu ustavného ochranného protitoxikomanického lie€enia, ktoré mu bolo ulozené trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/99/2019 zo diia 08.10.2019, pravoplatnym dfia
09.10.2019, nariadené dna 10.10.2019, a ktoré vykonaval v nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici od
20.11.2019, po tom, ¢o mu bola oSetrujicou lekarkou povolena v ¢ase od 06:00 hod. dfia 17.01.2020
do 20:00 hod. diia 19.01.2020 probatérna priepustka, tuto nedodrzal a v stanovenom case sa do
nemocnice na dalsi vykon ochranného lie€enia nevratil a poCas priepustky zaroven uzil psychotropnu
latku “pervitin®, priCom nasledne bol do nemocnice privezeny az hliadkou policie dfia 19.02.2020, ¢im
doslo k zavaznému naruseniu priebehu Ustavného liecenia,

2/

- pocas vykonu ustavného ochranného protitoxikomanického lie€enia, ktoré mu bolo ulozené trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/99/2019 zo diia 08.10.2019, pravoplatnym dia
09.10.2019, nariadené dna 10.10.2019, a ktoré vykonaval v nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici od
20.11.2019, v priebehu dfia 06.03.2020 vo ve&ernych hodinach v ¢ase asi 0 20:30 hod. svojvolne usiel
z uvedenej nemocnice tak, ze z budovy oddelenia vyliezol oknom a nasledne na presne nezistenom
mieste preskodil plot arealu, pricom do nemocnice bol privezeny az hliadkou policie dfia 11.03.2020, po
navrate javil znamky pozitia omamnych a psychotropnych latok a zaroven boli u neho zistené vpichy
po ihle v laktovej jamke lavej ruky, nakolko po Uteku z nemocnice opakovane uzil psychotropnu latku
“pervitin®, takymto konanim zavaznym spdsobom porusil lie€ebny rezim ulozeného ustavného lieCenia,

3/

- dna 08.06.2020 v ¢ase od 11:45 do 12:15 hod. v iducom rychliku R-836 Tekov (iduci zo Zvolena do
Bratislavy), v useku zelezni¢nej trate pri Novej Bani, okradol vo vlaku sa nachadzajucu osobu F. G., nar.
XXXX, ktora spala v jednom z kupé tohto vlaku, a to tak, ze mu z odkladacej poli¢ky nachadzajucej sa pod
oknom kupé odcudzil mobilny telefon zn. Huawei P10lite, model: WAS-LX1, IMEI: 864038034896352,
bledomodrej (zafirovej) farby, so SIM kartou na tel. Cislo XXXX XXX XXX, v hodnote 80,-€, pri€om mu
pred kradezou odpojil z telefénu sluchadla, ktoré mal v uSiach, dalej mu odcudzil tmavomodry ruksak
zn. Nike s obsahom hygienickych potrieb (telovy deodorant, lak na vlasy, zubna kefka), cukriky, Zuvacky,
zvéazok kludov od zamestnania na modrej stuzke s priveskom ,Cerin", Uznesenie Okresného sudu
Zvolen a pisomné doklady od Poistovne Generali o zaplateni poistnej udalosti vo vySke cca 66.000,- €,



pricom tento ruksak mal poSkodeny poloZeny na sedadle vedla seba a oprety o svoj pravy bok, &im F.
G. spbsobil 8kodu kradezZou v celkovej vySke spolu asi 150,-€ a tohto konania sa dopustil napriek tomu,
Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T7/99/2019 zo diia 08.10.2019,
pravoplatnym drna 09.10.2019, uznany za vinného okrem iného zo spachania precinu kradeze podfa §
212 ods. 1, ods. 2 pism. f) Trestného zakona ucinného do 31.07.2019, s€asti v Stadiu pokusu podla §
14 ods. 1 Trestného zakona,

teda

v bode 1/

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze dopustil sa zavazného konania, aby zmaril u€el ochranného
lieCenia, ktoré mu uloZil sud a inak vykon takéhoto rozhodnutia podstatne stazoval,

v bode 2/
- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze dopustil sa zavazného konania, aby zmaril u€el ochranného
lie€enia, ktoré mu uloZil sud a inak, utekom z Ustavu, vykon takéhoto rozhodnutia podstatne stazoval,

v bode 3/
- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori m4 iny pri sebe, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1/
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zakona,

v bode 2/
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zakona,

v bode 3/
- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. d/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona.
Za to sa odsudzuje:

Za skutky v bode 1/ a 2/ obZaloby

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, v spojitosti s § 42 ods. 1 Trestného zakona, v spojeni s § 36 pism.
[) Trestného zékona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného z&kona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona
na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 26 ( dvadsatSest’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa vo vyrokoch o treste zrusuju:

- rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/54/2020-194 zo dna 15.12.2020, pravoplatny dna
31.12.2020, ktorym bol obvineny uznany za vinného za precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods.
2 pism. b) Tr. zakona, za &o bol odsudeny na trest odfiatia slobody vo vymere 9 mesiacov, so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom straZenia,

- trestny rozkaz Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/16/2023-238 zo dna 28.3.2023 pravoplatny dna
20.4.2023, ktorym bol obvineny uznany za vinného za precin kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism.
g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona a iné, za €o bol odsudeny na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16
mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia,

zaroven sa zrusuju vSetky dalSie rozhodnutia, na tieto vyroky obsahovo nadvazujiace, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej zruSenim, stratili podklad.

Za skutok v bode 3/ obzaloby



Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona, v spojeni s § 36 pism. I) Trestného zdkona, § 37 pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona na trest odfiatia slobody vo vymere 8 ( osem ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obzZalobny povinny nahradit poSkodenému F. G., nar.
XXX XXXX v E., bytom E. XX, 8kodu vo vyske 50 eur.

Nakolko sa obZalovany ako i prokurator po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodnenia pouéeni o opravhom
prostriedku vzdali prava odvolania, samosudca v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Tr. poriadku vyhotovil
zjednoduseny pisomny rozsudok neobsahujuci odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom stde v Ziari nad Hronom
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok ( § 306/2 ). Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



