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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Branislava Brezu a sudcov JUDr.
Milana Majernika a JUDr. Anny Kovalovej v pravnej veci zalobcu: BENCONT INVESTMENTS, s.r.o., so
sidlom v Bratislave, na ul. Vajnorskej &. 100/A, ICO: 36 432 105, pravne zasttpeného JUDr. Oskarom
Chnapkom, advokatom, so sidlom v Banskej Bystrici, na ul. Komenského €. 3, proti zalovanému: I. E.,
nar. XX XX.XXXX a zomrelému diia XX. XX.XXXX, naposledy byvajucemu v B. €. XX, o zaplatenie sumy
2.709,71 eur s prisluSenstvom, o odvolani Zalovaného proti rozsudku Okresného sudu PreSov zo dna
01.12.2022 ¢.k. 9C 53/2022-86, takto

rozhodol:

ZruSuje rozsudok vo vyroku o ulozeni povinnosti zalovanému zaplatit' Zalobcovi sumu 1.965,04 eur s
prisl. a vo vyroku o trovach konania a v tejto €asti konanie zastavuje.

Zalobcovi sa nepriznava nahrada trov konania.
odovodnenie:

1. Prvoindtan¢ny sud napadnutym rozsudkom ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu
1.965,04 eur spolu s urokom z orvneékania vo vyske 5 % ro¢ne od 25.08.2021 do zaplatenia. V
prevySujucej Casti Zalobu zamietol. Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznal.

2. Proti tomuto rozsudku, s vynimkou vyroku o zamietnuti Zaloby v prevySujucej €asti, podal v zakonom
stanovenej lehote odvolanie Zzalovany.

3. V priebehu odvolacieho konania Zalovany dia 07.03.2023 zomrel.

4. Podla ust. § 63 C.s.p., ak strana zomrie po¢as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, ¢ ma konanie zastavit, alebo &i v iom modze pokracovat. V konani sud
pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s dedi¢mi strany,
pripadne s tymi, na ktorych podfa vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktort v
konani ide, a to len €o sa skon¢i konanie o dedi€stve. Ak to povaha sporu pripusta, moze sa v konani
pokraCovat aj pred skon&enim konania o dedicstve.

5. Procesné podmienky predstavuju zakladné procesné predpoklady, aby mohol sud autoritativne
rozhodnut vo veci samej. Medzi procesné podmienky na strane strany sporu patri okrem iného procesna
subjektivita. Sad je pritom povinny skumat procesné podmienky v ktoromkolvek Stadiu konania.
Nedostatok procesnej podmienky spdsobuje tzv. vadu konania, ktord mdze byt bud’ odstranitelna alebo
neodstranitelna. Ak sud zisti, Ze ide o neodstranitelnd vadu konania, musi uznesenim konanie zastavit.

6. V zmysle ust. § 470 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditela a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.



7. V danom pripade si zalobca uplathoval vo&i nebohému Zalovanému narok na zaplatenie pefiaznej
sumy z titulu dlhu Zalovaného vo i Zalobcovi. Z uznesenia Okresného sudu Pre3ov zo dria 02.06.2023
C.k. 38D 252/2023-149, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 26.07.2023 vyplyva, Ze konanie po
porucitelovi I. E. bolo zastavené, nakolko poruditel v ¢ase smrti vlastnil majetok nepatrnej hodnoty. Tento
majetok nepatrnej hodnoty bol vydany S. Q., osobe, ktora sa postarala o pohreb porucitefa.

8. S poukazom na vy$8ie uvedené, pokial poruditel zanechal majetok nepatrnej hodnoty, pri¢om tento bol
vydany osobe, ktora sa postarala o pohreb poruditela, potom jeho dedi€ia nenadobudli Ziadne dedi¢stvo
a nasledne ani nemohli v zmysle ust. § 470 Obcianskeho zakonnika zodpovedat za dlhy poruditela.
Porucitel tak nema procesného nastupcu, s ktorym by bolo mozné v sporovom konani pokraovat.
Povaha sporu preto v takom pripade neumozfiuje pokraCovat v konani, a preto musi byt konanie podla
ust. § 63 ods. 1 C.s.p. v spojeni s ust. § 161 ods. 2 C.s.p. zastavené. Poruditel v takomto pripade nema
pravneho nastupcu, ktory by vstupil do jeho prav a povinnosti. Porucitel ma procesného a pravneho
nastupcu len v takom rozsahu, v akom dedi¢ zodpoveda za jeho dlh. V danom pripade potom, pokial
pravni nastupcovia Zalovaného nenadobudli Ziadne dedi€stvo, nezodpovedaju za jeho dlhy, ani za ten,
ktory je predmetom Zaloby. V ddsledku uvedeného Zalovany nema Ziadneho pravneho nastupcu, ktory
by vstupil do jeho povinnosti, ktoré su predmetom konania, ¢im je dany neodstranitefny nedostatok
podmienky konania v podobe nedostatku procesnej subjektivity na strane Zalovanej, ktorej désledkom
je zastavenie konania.

9. S prihliadnutim na vy33ie uvedené odvolaci sud postupom podfa ust. § 161 ods. 2 C.s.p. v spojeni s
ust. § 389 ods. 1 pism. a) C.s.p. rozsudok vo vyroku o uloZeni povinnosti Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi
sumu 1.965,04 eur s prisl., vo vyroku o trovach konania zrusSil a v tejto Casti konanie zastavil (§ 391
ods. 1 C.s.p.).

10. O trovach konania bolo rozhodnuté podla ust. § 396 ods. 1 C.s.p. v spojeni s ust. § 256 ods. 1 C.s.p.
Dévodom zastavenia konania bola objektivna skutoénost, a to smrt’ Zalovaného bez pravneho nastupcu
pocas odvolacieho konania, a preto Ziadnej zo strdn sporu nemozno pricitat zavinenie na zastaveni
konania. Preto ani Ziadna zo stran sporu nemé6ze mat pravo na nahradu trov konania. Okrem toho,
strana Zalovaného v danom pripade absentuje, a preto s poukazom na ¢&lanok 4 Zakladnych principov
Civilného sporového poriadku bolo vyslovené, Ze Zalobcovi sa nahrada trov konania nepriznava.

11. Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 odsek 1 C.s.p.).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 C.s.p.).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 C.s.p.).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



