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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: S. N., na. XX.X.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
S. G, nar. X.X.XXXX, bydlisko K., S. X a Z. N., nar. XX.X.XXXX, bydlisko J. L., G. G. XX, o navrhu matky
na nariadenie predbezného opatrenia na zmenu upravy styku, takto

rozhodol:

Sud predbeznym opatrenim upravuje styk otcas maloletym dietatom S. N., nar. XX.X.XXXX tak,
zeotecje opravneny stretavat sa s maloletym dietatom kazdu sobotu v parnom tyzdni roka v
Case od 13.00 hodiny do 16.00 hodiny za pritomnosti matky maloletého dietata v mieste bydliska matky.

Matkaje povinné maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit’ a otec je povi
nny maloleté dieta v uréenom &ase v mieste bydliska matky prevziat a po ukonceni styku ho matke
v uréenom Case v mieste jej bydliska odovzdat.

Matkaje povinna vlehote 15 dni od doruenia tohto uznesenia podat navrh na zacatie konania
na zmenu Upravy styku otca s maloletym dietatom S. N., nar. XX. X. XXXX.

Toto predbezné opatrenie b u de trvat az do pravoplatného skoncenia konania o navrhu matky na
zmenu upravy styku.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka sa navrhom podanym dna 12.11.2012 domahala nariadenia predbezného opatrenia a to zmeny
Upravy styku otca s maloletym dietatom.

Svoj navrh odévodnila tym, ze manzelstvo rodicov maloletého dietata bolo rozvedené a sud zveril dieta
do osobne;j starostlivosti matke. Stretavanie sa otca s maloletym dietatom bolo upravené na kazdy druhy
tyZzden od soboty od 10.00 hodiny do nedele do 19.00 hodiny. Matka dalej v navrhu uviedla, Ze dna
28.8.2012 bola nutena podat trestné oznamenie na jej exmanZzela z dévodu nebezpeéného vyhrazania
sa vo i jej osobe. Na zaklade tohto ozndmenia bol otec maloletého dietata vzaty do vySetrovacej vazby
a zacalo byt voci nemu vedené konanie v trestnej veci pre precin nebezpecného vyhrédZania. Uviedla,
Ze jej manZel uz pri rozvode priznal, Ze je zavisly na drogach a hracich automatoch, ¢o bolo aj ddvodom
ich rozvodu. KedZe v Case rozvodu a pri osobnom stretnuti a stretdvani so synom sa otec maloletého
spraval slusne, matka suhlasila s dohodou ako sa dohodli v rozvodovom konani i napriek tomu, ze
vedela o skuto&nosti, Ze je zavisly na omamnych a navykovych latkach a hracich automatoch. Taktiez
vedela, Ze vzdy, ked je malolety u svojho otca, je tam pritomna matka otca, ktora na neho dozerala.



Matka maloletého bola s nimi v telefonickom kontakte. Dria 28.8.2012 matka podala na policii trestné
oznamenie z dévodu, Ze sa jej exmanzel vyhrazal fyzickou likvidaciou. Exmanzel sa voli skutonostiam
uvedenym v trestnom oznameni priznal a vyhlasil, Ze suhlasi s konanim o dohode o vine a treste. Matka
uviedla, Ze nema zaujem branit otcovi v stretdvani sa so svojim otcom ani po navrate z vazby, pretoze
maju spolu dobry vztah a malolety sa na otca teSi. Z dévodu obavy o bezpe&nost maloletého v8ak Ziada
o Upravu stretavania tak, ako uviedla v navrhu, v jej pritomnosti.

Podla § 74 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pred zacatim konania méze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné aby do€asne boli upravené pomery Gcastnikov, alebo ak je obava, ze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konania, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 odsek 6 Obcianskeho sudneho poriadku, sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu u&astnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 odsek 8 Obcianskeho sudneho poriadku, o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj
bez vyjadrenia ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruci sud ostatnym
ucastnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu €. k.11P/150/2012 mal sud preukazané, ze manzelstvo rodicov
maloletého dietata bolo rozvedené rozsudkom tunajsieho sudu €. k. 11P/150/2012-25 zo dria 27.7.2012.
Maloleté dieta S. N., nar. XX.X.XXXX bolo zverené do osobnej starostlivosti matke a otec bol zaviazany
prispievat na jeho vyzivu vo vysSke 100,- eur mesacne. Sud upravil stretavanie sa otca s maloletym
dietatom tak, Ze otec je opravneny stretavat’ sa s maloletym dietatom kazdy neparny tyzdefi v neparnom
mesiaci v roku v ¢ase od soboty od 10.00 hodiny do nedele do 19.00 hodiny a kazdy parny tyZdeh v
parnom mesiaci v roku v ¢ase od soboty od 10.00 hodiny do nedele do 19.00 hodiny.

Z trestného spisu Okresného sudu Nové Zamky €. k. 2T/200/2012 mal sud preukazané, ze Rozsudkom
tunajieho sudu &. k. 2T/200/2012-112 zo dna 6.12.2012 sud schvalil dohodu o vine a treste, ktoru
uzatvoril prokurator Okresnej prokuratiry Nové Zamky a obvineny Z. N., nar. XX.X.XXXX. Uvedenym
rozsudkom bol obvineny Z. N. uznany vinnym tym, Ze sa inému vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na
zdravi, inou tazkou ujmou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a €in spachal na
chranenej osobe - blizkej osobe, za €o bol odsudeny na trest odfiatia slobody v trvani Styri mesiace
s minimalnym stupfiom straZzenia. Obvinenému bolo uloZzené ochranné protitoxikomanické lieCenie
ambulantnou formou. Dalej mal sud zo spisu preukazané, Ze sa odsidenému Z. N. zapoditava do
uloZeného trestu odnatia slobody vo vymere Styri mesiace nepodmieneéna vazba v trvani od 28.8.2012
do 6.12.2012. Z uvedeného vyplyva, Ze odsudeny Z. N. bude prepusteny na slobodu dfia 28.12.2012.

Predbezné opatrenie nie je konec¢nym rozhodnutim. Pred nariadenim predbezného opatrenia sud
nemusi zistit’ vSetky skutocnosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup, stanoveny pre konecné rozhodnutie. Pre nariadenie
predbezného opatrenia musia byt osvedCené aspor zakladné skutoCnosti o opodstatnenosti naroku,
ako aj naliehavost doCasnej Upravy pomerov prave navrhnutym spésobom. V danom pripade sud dospel
k zaveru, ze navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia je dévodny.

PredbeZnym opatrenim sud do€asne upravuje pomery ucastnikov konania a uz z pojmu predbezné
opatrenie vyplyva, Ze je to doCasné a predbeZné upravenie pomerov. Rodi¢ovské prava a povinnosti
maju obaja rodi€ia rovnaké a pri ich vykone su povinni chranit’ zadujem maloletého dietata. Pravo kazdého
rodia je stretavat sa so svojim dietatom a je jednym zo zakladnych prav rodi¢a. Jeho obmedzenie je
vaznym zasahom do vykonu rodi€ovskych prav.



Sud vyhovel navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia na zmenu Upravy styku otca s
maloletym dietatom, pretoZe z pripojeného trestného spisu mal sud preukazané, Ze otec bol uznany
vinnym z precinu nebezpe&ného vyhrazania, za €o sa aj nachadzal vo vazbe. Sud mal dalej preukazané,
Ze otec maloletého dietata bude prepusteny z vykonu trestu dfia 28.12.2012.

Obava matky, Ze by otec mohol maloletému resp. matke ublizit, je podla nazoru sudu dévodna, vyplyva
z doterajSieho spravania sa otca. DoCasna Uprava stretavania sa otca s maloletym dietatom na jednej
strane zabezpedi, aby mal otec s maloletym kontakt a aby nedos$lo k odcudzeniu otca a maloletého, na
druhej strane maloletému zabezpedi ochranu pred pripadnym nebezpecnym spravanim sa otca. Navrh
matky na Upravu stretavania sa otca s maloletym dietatom v ¢ase od 9.00 hodiny do 17.00 hodiny
za pritomnosti matky sud povazoval za prili§ Siroky. V konani o zmene Upravy stretdvania sa otca s
maloletym dietatom sud vykona dokazovanie, v ktorom zisti, ¢i otec maloletému vzhfadom na jeho
doterajSie spravanie sa maloletého neohrozuje. Az po takto vykonanom dokazovani je mozné upravit
stretavanie sa otca s maloletym dietatom. Sud poznamenava, Zze miesto bydliska matky, v ktorom sa ma
otec s maloletym dietatom za pritomnosti matky stretavat, nie je len adresa trvalého pobytu, na ktorom
sa matka zdrziava. Stretavanie sa otca s maloletym dietatom za pritomnosti matky mdze prebiehat na
celom uzemi obce K..

Podla § 76 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku, sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi
navrhovatelovi, aby v lehote, ktoru mu uréi, podal navrh na zacatie konania na sude alebo na
rozhodcovskom sude; ak ide o konanie, ktoré mozno zacat i bez navrhu, sud vyda uznesenie o zacati
konania. M6ze tiez urcit, Ze predbezné opatrenie bude trvat len po uréeny €as.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené sud uloZil matke, aby podala v lehote 15 dni od doruéenia tohto uznesenia
navrh na zmenu Upravy styku otca s maloletym dietatom a zéroven urcil, Ze toto predbezné opatrenie
bude trvat’ do doby, kym sud nerozhodne vo veci same;j.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 odsek 1 pismeno a) Obcianskeho sudneho poriadku,
pretoze ide o konanie vo veci starostlivosti o maloletého, ktoré konanie mozno zacat i bez navrhu a v
takomto konani ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Krajsky sud v Nitre,
prostrednictvom tunajieho sudu v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 odsek 1 Obc¢ianskeho sudneho
poriadku).



