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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. lvana llavského a sudcov JUDr.
Pavla Sladka a JUDr. Janky Kl€ovej, v trestnej veci odsudeného E. Z., v konani o zZiadosti odsudeného
o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody o staZznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dna 22.10.2012 sp.zn. 3PP/100/2012 na neverejnom zasadnuti konanom
dna 06. decembra 2012, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku sa staznost odsudeného E. Z., nar. XX. X. XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym rozhodnutim Okresny sud v Trnave podla § 66 odsek 1 Trestného zakona zamietol Ziadost
odsudeného E. Z., nar. XX.X.XXXX o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Svoje
rozhodnutie v podstate odévodnil tym, Ze vo vykone trestu si sice odsudeny plni riadne svoje povinnosti,
ma odmeny, nema tresty, resocializatna prognéza je vSak menej priazniva. V minulosti bol 4-krat sudne
trestany. Okresna prokuratorka navrhla Ziadost odsudeného zamietnut. Sud tak v podstate i rozhodol,
nepovazoval materialnu podmienku na podmiene¢né prepustenie za splnenu. Vo vykone trestu je sice
odsudeny 1-krat, ale bol viackrat uz v minulosti sudne trestany, ma sklony k opakovanému pachaniu
trestnej Cinnosti. Nie je predpoklad, Ze po prepusteni by viedol riadny Zivot.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, staznost i pisomne oddvodnil,
podla jeho nazoru splfia podmienky na podmieneéné prepustenie a Ziada odvolaci sud, aby napadnuté
rozhodnutie zrusil i ako nepreskumatelné a jeho Ziadosti o prepustenie vyhovel.

Na zaklade staznosti odsudeného E. Z. preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 odsek 1
Trestného poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost
a konanie predchadzajiuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a tak zistil, ze staznost’ odsudeného
nie je dévodna.

E. Z. vykonava tresty uloZzené troma rozsudkami. Je faktom, Ze bol uz 4-krat sudne trestany a vo
vykone trestu je prvy krat. Vzhladom v8ak k jeho osobnostnému profilu a menej priaznivej resocializaénej
prognoéze skutoéne nemozno predpokladat, Ze v momentalnom ¢ase by na slobode viedol riadny Zivot.

PretoZe krajsky sud, ako odvolaci sud, nezistil Ziaden dévod pre zmenu alebo zruSenie ktorejkolvek
Casti napadnutého rozhodnutia, staznost odsudeného E. Z. ako neddévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



