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Uznesenie

Okresny sud vo Zvolene v pravnej veci navrhovatelov: I. D.. H. H., F.. XX. XX XXXX, J. XXX, W., ob&an
SR, II. O. L., F.. XX.XX.XXXX, J.A. XXX, W., ob&ianka SR, obaja zast. URBANI & Partners, s.r.o., so
sidlom Skuteckého 17, Banska Bystrica, ICO: 36 646 181 proti odporcovi L. E., F.. XX XX.XXXX, J. XXX/
XX, W.A. J., o nahradenie prejavu véle, o navrhu navrhovatelov na nariadenie predbezného opatrenia,
takto

rozhodol:
Sud zruSuje predbezné opatrenie nariadené uznesenim ¢.k. 8C 231/2012-62 zo dha 16.11.2012.
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Dria 28.09.2012 bolo tunaj$iemu sudu dorugené podanie navrhovatelov nazvané Zaloba o nahradenie
prejavu vole, ktorym sa v zmysle ustanovenia § 50a ods. 2 Obcianskeho zakonnika navrhovatelia
domahali, aby sud nahradil vyhlasenie véle odporcu, Ze ako predavajuci uzatvara s navrhovatefmi ako
kupujucimi zmluvu, ktora je prilohou tohto rozsudku. Nasledne dfa 18.10.2012 bol tunajSiemu sudu
doruéeny navrh navrhovatelov na nariadenie predbeZného opatrenia o uloZeni zakazu nakladania s
nehnutelnostou.

Tunajsi sud uznesenim ¢€.k. 8C 231/2012-61 zo diha 16.11.2012 nariadil navrhovatelom poZadované
predbezné opatrenie, nakolko sa stotoZnil so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu.

DnRa 05.12.2012 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatela nazvané ,Spatvzatie navrhu®,
ktorym navrhovatel zobral navrh v celom rozsahu spat a ziadal konanie zastavit, nakolko medzi
ucastnikmi doslo k mimosudnemu vyrieSeniu sporu uzavretim zmluvného vztahu. Zarover navrhol, aby
konajuci sud zrusil vydané predbezné opatrenie.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p., ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery Ucastnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozZné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dokaz.

Inak o predpokladoch, ktoré musia byt splnené pre nariadenie predbeZného opatrenia a o jeho
ddsledkoch platia ustanovenia § 74 az § 77 O.s.p.



Podla § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti a zakonné ustanovenia, tunajSi sud zruSil nariadené
predbezné opatrenie, nakolko ako navrhovatel uviedol, pominuli dévody, pre ktoré bolo predbezné
opatrenie nariadené.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. V prejednavanej veci vzal
navrhovatel navrh v celom rozsahu spat. Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti sud konanie zastavil
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu, ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici a to pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



