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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky v konani pred samosudkynou JUDr. Katarinou Ondrejakovou v pravnej veci
navrhovatela: N. zastupeny advokatom Y., proti odporkyni: R. o zaplatenie 730,98 Eur s prislusenstvom,
takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 730,98 Eur so 6,5 % uUrokom z omeSkania rocne od
30.11.2008 az do zaplatenia a trovy konania 43,50 Eur za zaplateny sudny poplatok na ic¢et navrhovatela
XXXXXXXXXXIXXXX, VS: XXXXXXX vedeny v O. a.s. a trovy pravneho zastupenia v sume 212,16 Eur
na ucet Y.

Sud povoluje odporkyni priznané sumy uhradzat v pravidelnych mesacnych splatkach po 100,- Eur
mesacne vzdy do 15. diia kazdého mesiaca po¢nuc pravoplatnostou rozsudku pod stratou vyhody
splatok.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na zacatie konania doru¢enym sudu dfia 10.11.2011 domahal voc&i odporkyni
zaplatenia istiny v sume 730,98 Eur s urokom z omeskania vo vySke 6,5 % ro¢ne z diznej sumy od
30.11.2008 do zaplatenia a ndhrady trov konania.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze na zédklade zmluvy o beZnom ucéte fyzickej osoby v Sk a poskytovani dalSich
produktov a sluzieb k tomuto U&tu uzavretej medzi odporkyrfiou a pravnym predchodcom navrhovatela
- spolognostou O. a.s., poskytol pravny predchodca navrhovatela odporkyni povolené pre€erpanie na
beZznom ucte v sume 20.000,- Sk. Vzhfadom na skuto€nost, Ze na beznom uéte odporkyne vzniklo
nepovolené pre€erpanie penaznych prostriedkov, ktoré odporkyna nevyrovnala do 29.11.2008, pravny
predchodca navrhovatela odstupil od zmluvy o beznom uc&te. Nepovolené preCerpanie sa rovna sume
730,98 Eur.
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Nakolko odporkyria svoj dih neuhradila pravnemu predchodcovi navrhovatela, je v omeSkani s vratenim
dlhu a navrhovatel poZaduje od odporkyne urok z omeskania.

Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spoloénostou O. a.s. ako postupcom
a navrhovateflom ako postupnikom bola pohladavka voc&i odporkyni v Zalovanej sume postiupena
navrhovatelovi.



Navrhovatel sa na pojednavanie nedostavil, svoju neucast ospravedinil a Ziadal pojednavat v jeho
nepritomnosti. Odporkyfa sa na pojednavanie nedostavila, pricom predvolanie prevzala dna 22.11.2012,
svoju nepritomnost neospravedinila a nepoZiadala o odroéenie pojednavania z délezitych dévodov.
Preto sud pojednaval v nepritomnosti U€astnikov podla § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku
(O.s.p.).

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim s navrhom navrhovatela zo dnfa 10.11.2011, so
Zmluvou o beznom ucte zo dna 08.06.2007, s oznamenim o ukon&eni zmluvného vztahu a o postupeni
pohfadavky zo dha 14.12.2009, vypisom bankovej knihy, v8eobecnymi obchodnymi podmienkami,
vypisom z Uc¢tu odporkyne, s uznanim zavazku odporkyne a s dohodu o splateni zavazku zo dna
01.05.2010 a zistil nasledovny skutkovy stav.

Zo zmluvy o beznom ucte sud zistil, Ze pravny predchodca navrhovatela sa zaviazal zmluvou o beznom
ucte zo dria 08.06.2007 otvorit’ a viest pre odporkynu bezny Ucet s balikom sluzieb O. Zarover vydal
pravny predchodca odporkyni platobnu kartu VISA Electron s dennym limitom 20.000,- Sk. V pripade
balika sluzieb O. predstavuje minimalne vyska uverového ramca sumu 5.000,- Sk a maximalna vyska
uverového ramca sumu 50.000,- Sk. Z vypisu z bankovej knihy vyplyva, Zze odporkyni bol poskytnuty
uverovy ramec vo vySke 20.000,- Sk.

Pocas existencie bezného uc¢tu bolo do roku 2008 evidovanych 105 debetnych obratov v celkovej sume
669.682,45 Sk a 46 kreditnych obratov v celkovej sume 648.137,52 Sk. V roku 2009 bolo na beznom
ucte evidovanych 6 debetnych obratov v sume 16,37 Eur. Zostatok na beZznom ucte tak predstavuje
nepovolené precerpanie v sume 730,98 Eur. K nepovolenému precerpaniu doslo dria 29.11.2008.

Odporkyna dria 01.05.2010 pisomne uznala svoj zavazok pozostavajuci z istiny 730,35 Eur a zaviazala
sa ho splacat splatkami vo vyske 220,- Eur.

Podla § 708 ods. 1 Obchodného zakonnika zmluvou o beznom uéte sa zavazuje banka zriadit od urcitej
doby na urciti menu bezny Ucet pre jeho majitela.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze pravny predchodca navrhovatela viedol pre
odporkyfiu bezny ucet a poskytol mu povolené precerpanie vo vySke 20.000,-Sk. Odporkyna sa
v8ak dostala do nepovoleného debetného prec€erpania, ktoré predstavuje sumu 730,98 Eur. Navrh
navrhovatela je teda dévodny a preto sud rozhodol, tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.
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Podla § 362 ods. 1 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeSkani so splnenim penazného zavazku
alebo jeho €asti a nie je dohodnuta sadzba urokov z omes$kania, je diZnik povinny platit z nezaplatenej
sumy uroky z omeskania uréené v zmluve, inak o 1 % vysSSie, nez je urokova sadzba ur¢ena obdobne
podla § 502.

Podla § 369 ods. 2, veta prva Obchodného zakonnika, iroky z omeSkania sa stanu splatnymi po uplynuti
dfia alebo lehoty, ktoré su v zmluve uréené na splnenie pefazného zavazku.

KedZe sa odporkyria dostala do omeSkania s platenim penazného dlhu ma navrhovatel narok na urok
z omeskania. Navrhovatel si uplatnil urok z omeskania vo vyske 6,5 % ro¢ne z diznej sumy odo dna



30.11.2008 (odo dia nasledujuceho po dosiahnuti nepovoleného pre€erpania) a sud mu takto uplatneny
urok aj priznal.

Podla § 160 O.s.p. sud povolil odporkyni uhradit’ celd diznu sumu, na ktoru ju zaviazal v splatkach po
100,- Eur, kedZe odporkyfia je invalidna déchodkyna, ma tri maloleté deti a nie je schopna dlznd sumu
z0 svojho prijmu uhradit naraz.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a uspeSnému navrhovatelovi priznal nahradu
trov konania v sume 255,66 Eur. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh
na zacatie konania v sume 43,50 Eur a nahrady trov pravneho zastupenia v sume 212,16 Eur, ktoré
pozostavaju z troch Ukonov pravnej sluzby po a 51,45 Eur (priprava a prevzatie pravneho zastupenia,
navrh a vyjadrenie k odporu), z rezijného pausalu 2 krat po a 7,41 Eur a 1 krat v sume po a 7,63 Eur
+ 20% DPH.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na tunajsi sud, pisomne,

dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. (§ 205 O.s.p.)

Ak odporca nebude dobrovolne plnit povinnost, ktora mu bola uloZzena rozhodnutim, mozno navrhnut
jeho exekuciu.



