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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 5. decembra 2012 takto

rozhodol:

obvinena 1/F. F., nar. XX X.XXXXv L., trvale bytom U. F., X. XX/XX, okres A., bez zamestnania,

obvineny 2/ H. F. nar. XX.X.XXXX v L., trvale bytom U. F., X. XX/XX, okres A., zamestnany v F.,
a.s.,U. F,

sU vinni, zZe

ako rodigia a zakonni zastupcovia mal. D. F., nar. XX.X.XXXX, hoci boli povinni podla Skolského zakona
podla § 245/08 Z.z. a podla zak. ¢. 596/03 Z.z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, nedbali na to, aby riadne chodila na vyu€ovanie do Zakladnej
Skoly I. Z., U. F., na predvolanie triednej uitelky, za u€elom rieSenia zaskolactva, viackrat nereagovali,
nemali zaujem o vyucovacie vysledky svojej dcéry, nezucastfiovali sa rodiCovskych zdruzeni, hoci vedeli
o termine ich konania zo ziackej knizky svojej dcéry, so Skolou nespolupracovali, tolerovali mal. D., ze
zostavala doma alebo vébec nekontrolovali, i do Skoly prisla, pri€om maloleta sa tulala po U. F. alebo
zostavala doma, ospravedIfiovali jej absencie roznymi ospravediniami, zaskolactvo vobec neriesili, hoci
mali o iom vedomost, pricom maloleta vymeskala v Skolskom roku 2009/2010 celkom 273 vyu€ovacich
hodin, z toho mala 101 hodin neospravedinenych,

teda

obvinena 1/ F. F. a obvineny 2/ H. F.
vydali, €o aj z nedbanlivosti, osobu mladSiu ako 18 rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, ze jej umoznili
viest zahalCivy zivot,

tym spachali

obvinena 1/ F. F. a obvineny 2/ H. F.
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zak. a

podla § 44 Tr. zak. sau kazdého upusSta od ulozenia sihrnného trestu, k trestu ulozeného im
trestnym rozkazom Okresného sudu v Povazskej Bystrici, zo dfia 17. augusta 2012, sp. zn. 2T/138/2012,
pravoplatny u obvinenej 1/ F. F. dfia 6. septembra 2012 a u obvineného 2/ H. F. dha 8. septembra 2012,
kazdy na trest pat mesiacov odnatia slobody s podmiene¢nym odkladom na jeden rok, nakolko trest
ulozeny skorsim rozsudkom na ochranu spolo€nosti a napravu obvinenych sa poklada za dostato¢ny.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mdéZu podat odpor v prospech obvineného, okres prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



