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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V so samosudcom JUDr. Ivetou Willantovou na verejnom zasadnuti konanom
dna 04.12.2012 v Bratislave takto

rozhodol:

Obvineny

S. O. nar. XX XX XXXXXXXX v N., trvale bytom G. €. XX, N.,t. €. vQ. A,
sa uznava vinnym, ze

1/

- bol dna 29.09.2008 v ¢ase o 03.45 hod. v Bratislave na Jiraskovej ulici pri ihrisku obmedzeny na
osobnej slobode podla § 85 ods. 2 Trestného poriadku policajnou hliadkou, po tom ako spolu s doposial
nezistenou osobou v presne nezisteného dina a ¢ase v obdobi od 18.00 hod. dia 20.09.2008 do 03.45
hod. diia 29.09.2008 v N. na M. ul. &. X na parkovisku vykonali kradez vlamanim do motorového vozidla
zn. Skoda Felicia, striebornej farby, Ev. &. N. a to tym spésobom, Ze nezndmym predmetom poskodili
zamky na dverach vodiCa aj spolujazdca, vnikli dnu do vozidla odkial nasledne z vozidla odcudzili
autoradio zn. JVC, &iernej farby so striebornym panelom, ¢im poSkodenej L. O., nar. XX. XX. XXXX vznikla
Skoda odcudzenim vo vyske 44.60,-€ a poSkodenim zamkov vo vySke 129,-€ adalejna S. ul. &. Xv N. na
parkovisku vykonali kradeZ viamanim do motorového vozidla zn. Skoda Felicia Servenej farby, Ev. &. N.
a to tym spésobom, ze neznamym predmetom poskodili zamky na dverach vodi¢a aj spolujazdca, vnikli
do vozidla, odkial nasledne odcudzili bandasku Cervenej farby, s obsahom 10 litrov benzinu, slne¢né
okuliare, ¢im poSkodenej H. A., nar. XX.XX.XXXX spbsobili Skodu odcudzenim vo vySke 49.79,-€ a
poskodenim zamkov vo vyske 129,-€. Dalej v N. na S. ul. &. X na parkovisku vykonali kradeZ vlamanim do
motorového vozidla zn. Skoda Felicia, ZItej farby, Ev. &. N. a to tym spésobom, Ze neznamym predmetom
poskodili zamok na dverach vodica, vnikli do vozidla kde z vozidla odcudzili CD box s presne nezistenym
mnozstvom CD nahravok, ¢im poskodene;j . F., nar. XX. XX.XXXX sp&sobili Skodu odcudzenim vo vySke
20,- € a poskodenim vo vySke 100,- €

2/

- obvineny v Case okolo 23.15 hod. dna 24.10.2009 v Bratislave pri predajni OD Lidl, situovanej pri
Capajevovej ulici okolo ktorej sa prechadzal, hned po tom ako spozoroval policajnt hliadku PMJ
upustil na zem papierovu skladacku s obsahom neznamej hnedej latky. Nasledne bol obvineny S.
O. vytazovany k predmetnej veci , na ¢o hliadke PMJ oznamil, Zze vec ktort upustil a patri jemu a
nachadza sa v nej heroin, ktory hliadke podal a dobrovolne im ju vydal a ktora bola nasledne policajnou
hliadkou zaistena a nakolko vzniklo podozrenie, ze osoba sa dopustila pre€inu nedovolenej vyroby a
omamnych a psychotropnych latok jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla §
171 ods. 1 Trestného poriadku bola mu obmedzena osobna sloboda. Na zaklade znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho Ustavu bolo zistené, Ze predlozena papierova skladacka obsahovala



heroin s primesou kofeinu a paracetamolu s hmotnostou 101 mg a s priemernou koncentraciou ucéinne;j
latky 8,7% hmotnostnych, ¢o mozno povazovat za jednu jednorazovu davku drogy s nizSim obsahom
ucinnej latky.

Heroin je zaradeny v zmysle zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. 0 omamnych
latkach a psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny omamnych
latok.

3/

- obvineny v dobe od 22.00 hod. dfia 04.02.2010 do 09.00 hod. dfia 05.02.2010 v N. na S. ul. €. XX
vykonal kradez vlamanim do priestorov tanecnej Skoly a to tak, Ze nezistenym predmetom a sp6sobom
si otvoril okno vo vyske 1.5 m na budove, nasledne vnikol dnu odkial odcudzil veZzu zn. Sony v hodnote
146. 30,- €, Cierne kimono v hodnote 30,-€, tenisky zn. Adidas v hodnote 60,-€, rychlovarnu kanvicu v
hodnote 20,- €, ¢im poSkodenému L.. O. G., nar. XX. XX.XXXX spésobil Skodu vo vySke 156.30,-€.

4/

- obvineny bol dfia 06.02.2010 v ¢ase o 11.40 hod. v Bratislave na Einsteinovej ceste ¢. 18 v predajni
Peek&Cloppenburg prichyteny pri kradezi tovaru a to 1 ks pansky sveter zn. Review v hodnote 14.90,-€
ato tak, ze v prezliekanej kabinke odstranil odtrhnutim bezpeénostny kéd zo svetra, tento si nasledne na
seba obliekol a bez zaplatenia preSiel cez pokladniénu zénu, kde bol nasledne zadrzany pracovnikom
bezpelnostnej sluzby. Nakolko bol tovar poSkodeny vznikla spolo€nosti Peek&Cloppenburg s. r. 0. so
sidlom Einsteinova cesta €. 18, Bratislava Skoda vo vySke 14.90,-€.

Obvineny S. O. sa tohto konania dopustil napriek tomu, Zze dfha 14.01.2010 bol uznany vinnym zo
spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/90 Zb. o priestupkoch, za ¢o mu bola
uloZena blokova pokuta nezaplatena na mieste pod ev. €. AB 265575 vo vyske 15,-€,

teda

v bode 1/
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal vlamanim a poskodil
cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

v bode 2/
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku,

v bode 3/
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, priCom taky €in spachali viamanim,

v bode 4/
- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

v bode 1/
- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. v subehu s predinom poSkodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Tr. zak. spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.,

v bode 2/
- pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 3/
- prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. spachaného formou spolupachatelstva podfa §
20 Tr. zak.,



v bode 4/
- precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 171 ods. 1, §42 ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2 ods. 3, § 36 pism. j) pism. I), § 37 pism. h) Tr.
zak. k sihrnnému a uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému vykon uloZzeného trestu podmienecne
odklada na skusobnu dobu v trvani 3 /tri/ roky a 6 /Sest/ mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 3T 14/2010
zo diia 12.07.2010 v &asti tykajucej sa obv. S. O., ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na zruSeny vyrok
obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodeni L. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. & XX, N.; H. A,,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S. €. X, N.; I. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S. €. 3, N.; spolo¢nost
PEEK&CLOPPENBURG s.r.o., Nam. 1. méja €. 18, Bratislava; L.. O. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
G. €. XX, O.; odkazuju s narokom na nahradu $kody na obd&ianske sudne konanie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny S. O. povinny nahradit poSkodenej spolo¢nosti ALLIANZ
Slovenska poistovia a.s., Dostojevského rad €. 4, Bratislava, Skodu v sume 250,05 €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Bratislava V JUDr. Peter Tichy dorucil Okresnému sudu Bratislava V
dna 12.11.2012 navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretd s obvinenym S. O. ajeho obhajcom
0..0.B..

Podla dohody obvineny uznava vinu zo spachania precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr.
zak. v subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak., precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Sud po preskumani dohody o vine a treste nezistil poruSenie procesnych ustanoveni. Dospel k zaveru,
Ze dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana (§ 331 ods. 1 Tr. por.) a urcil preto termin verejného
zasadnutia na rozhodnutie o navrhu prokuratora na schvalenie predmetnej dohody.

Obvineny S. O. na otazky taxativne uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) azj) Tr. por., Ci

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,



d) bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny jemu kladené za vinu,
h) dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) si uvedomuije, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste, vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpovedal zhodne ANO.

Sud vychadzajuc z obsahu dohody o vine a treste zo dfia 08.11.2012, po preskimani zakonnosti postupu
v pripravnom konani i postupu konania pred prokuratorom a nasledného konania na verejnom zasadnuti
na Okresnom sude Bratislava V schvalil dohodu o vine a treste v zneni, ako je uvedena vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku, pretoze ju povazuje za primeranu, spravodlivi a uloZeny trest za dostatoény.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem odvolania podla § 371 ods. 1
pism. c), ods. 2 Tr. por.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ jeho vyhlasenim.



