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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Vincentom Szabdéom na hlavhom pojednavani konanom v
Trnave dna 14. septembra 2023, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zrusSuje vyrok o vine obzalovaného U. G., nar. XX.XX.XXXX
v H., cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, v
trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/122/2020 zo dfia 07.12.2020, pravoplatnom
dna 24.12.2020.

Sud pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zrusenom trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava Il sp.
zn. 3T/122/2020 zo diia 07.12.2020, pravoplatnom diia 24.12.2020, rozhodol, zZe

obzalovany
U. G., nar. XX XX.XXXX. v H.,
trvale bytom C. XXXXX/XX, H.I

sa uznava za vinného, ze

1/ vystupujuc ako nezavisly distributor obchodnej spolo¢nosti R. G., s.r.0., so sidlom Y. X/A, XXX XX H.,
postupne vo viacerych dfioch vylakal od poskodenej V.. V. Q. C. ajejmanzela V.. Z. Q. finan&nu hotovost,
a to konkrétne dnia 08.07.2018 na Y. ulici €. XX v H. prevzal od poSkodenej finanénu hotovost’ vo vyske
800 eur, dina 09.07.2018 na Y. ulici €. XX v H. prevzal od poSkodenej finanénu hotovost rovnako vo
vyske 800 eur, dha 11.07.2018 na M. ulici €. 1a v H. prevzal od poskodenej finanénu hotovost vo vyske
1.400 eur a nasledne dna 25.09.2018 na ulici W. S. v H. prevzal od poskodenych finanénu hotovost
vo vySke 500 eur, pod vymyslenou zamienkou investovania do nakupu produktov spoloénosti R. G.,
s.r.o. s tym, Ze poSkodenym deklaroval moznost zabezpecit 100% zisk a to v kratkom ¢asovom obdobi,
nakolko ako jej distributor ma moznost nakupovat produkty uvedenej spolo¢nosti s 50% zlavou, priom
obvineny si bol vedomy skutoénosti, Ze ako nezavisly distributor spolo¢nosti Herbalife G., s.r.o., ma
v skuto€nosti narok len na 35% zfavu na nakup ich produktov a zaroven nebol opravneny ponukat
ziadne investi¢né prilezitosti, nakolko takéto opravnenia nema ziaden distributor spolo¢nosti R. G., s.r.o.
a tento druh investovania nie je v spolo¢nosti ani povoleny, finanénu hotovost vo vyske 3.500 eur, ktoru
od poskodenych vylakal nikde neinvestoval a ani investovat nechcel, nasledne aj napriek jednotlivym
prisfubom z jeho strany financné prostriedky poSkodenym nevratil, nakolko v tom €ase nedisponoval
ziadnou finan&nou hotovostou, pricom boli proti nemu vedené viaceré exeku¢né konania, pri pokusoch
o kontaktovanie poskodenymi im obvineny uviedol, ze diha 28.09.2019 im boli na ucet zaslané financné
prostriedky vo vySke 8.530 eur od investora, ¢o sa v8ak nezakladalo na pravde, neskor sa pri pokusoch
o kontaktovanie zatajoval, ¢im tymto svojim konanim spdsobil poSkodenej V.. V. Q. C. a poskodenému
V.. Z. Q., bytom D. XX, H., 8kodu vo vyske 3.500 eur;



2/ v obdobi mesiacov februar 2018 az oktdber 2018 v Trnave ako aj na viacerych miestach H. a
zapadného G. vystupujuc ako nezavisly distribator obchodnej spoloénosti R. G., s.r.o. so sidlom Y. X/A,
XXX XX H. postupne vylakalod H. Q., I. ., Z. G, V.. S. K, |l. F,, C. R., I. Y. a M. Y. finan&né prostriedky
v celkovej vySke XX. XXX eur a to takym spésobom, Ze

- v obdobi mesiacov februar az oktober 2018 v ndkupnom centre X. v Bratislave, ale aj na inych miestach
hlavného mesta SR postupne, najmenej na 10-krat vylakal od H. Q. finanénu hotovost, a to takym
spbsobom, Ze na zaklade ich predchadzajucich kamaratskych vztahov ju oslovil s moznostou investicie
a zarobku prostrednictvom spoloénosti Herbalife G., s.r.0. tak, Ze on ako zastupca uvedenej spolo¢nosti,
hoci nim v skuto€nosti nebol, vyhotovi objednavku na nakup tovaru, ktory sa preda za dvojnasobnu cenu
a on jej vyplati dvojnasobok jej vkladu, na zaklade ¢oho mu H. Q. odovzdala v hotovosti sumu 3.150
eur, pricom v8ak bolo zistené, Ze Ziadne objednavky pre konkrétnych klientov spoloénosti R. G., s.r.o.
neuskutocCnil, finanéné prostriedky si ponechal a minul pre vlastnu potrebu a tieto ani nemal v imysle i
vzhladom na svoju finanénu situaciu nikdy vratit, nakofko uz v tom €ase boli vo¢i nemu vedené viaceré
exekucné konania,

- dia 27.03.2018 z presne nezisteného miesta vyldkal finanéné prostriedky od I. I., a to takym
spOsobom, Ze tuto oslovil prostrednictvom facebookovej komunikacie a ponukol jej moznost zarobku
prostrednictvom spolo€nosti R. G., s.r.o. tak, Ze on ako zastupca uvedenej spolo¢nosti, hoci nim v
skuto€nosti nebol, méa vytvorenu objednavku, v rdmci ktorej sa da investovat suma do 500 eur, pricom
navratnost je vo vySke dvojnasobku s vyplatenim do troch dni, na zaklade €¢oho mu I. I. odovzdala pred
Obecnym uradom v |. pri H. v hotovosti sumu 500 eur, pricom v3ak bolo zistené, Ze Ziadne objednavky
pre klientov spolo€nosti R. G., s.r.o. neuskutoénil, finan&né prostriedky si ponechal a minul pre vliastnu
potrebu tieto nemal v umysle i vzhfadom na svoju finanénu situaciu nikdy vratit, nakolko uz v tom ¢ase
boli vo&i nemu vedené viaceré exekuéné konania,

- v priebehu mesiaca marec 2018 v Bratislave vylakal finanéné prostriedky od Z. G., a to takym
spbsobom, Ze ako svojej priatelke jej ponukol moZnost investovania a zarobku prostrednictvom
spolognosti R. G., s.r.o. tak, Ze on ako zastupca uvedenej spolo¢nosti, hoci nim v skuto€nosti nebol,
ma vytvorenu objednavku, v rdmci ktorej sa daju investovat finanéné prostriedky, priom navratnost
je vo vyske dvojnasobku s vyplatenim po dodani tovaru zakaznikovi, na zaklade ¢oho mu Z. G.
odovzdala postupne na viackrat v Bratislave pred bytom na Z. &. 5, ale aj v nakupnom centre Eurovea v
hotovosti postupne v hotovosti celkovo sumu vo vyske 9.000 eur, pri¢om Ziadne objednavky pre klientov
spolognosti R. G., s.r.o. obzalovany neuskuto¢nil, finanéné prostriedky si ponechal a minul pre viastnu
potrebu, tieto nemal v umysle i vzhfadom na svoju finan€nu situaciu nikdy vratit, nakolko uz v tom ¢ase
boli vo&i nemu vedené viaceré exekuéné konania,

- v mesiaci april 2018 z presne nezisteného miesta vyldkal finanéné prostriedky od V.. S. K., a to takym
spbsobom, Ze tohto telefonicky kontaktoval a ponukol mu mozZnost investicie a zarobku prostrednictvom
spolognosti R. G., s.r.o. tak, Ze on ako zastupca uvedenej spolo¢nosti, hoci nim v skuto€nosti nebol,
vyhotovi objednavku na nakup tovaru od spol. R. G., s.r.o., pri€¢om po jej doru€eni objednavatelovi tento
uhradi dvojnasobok investovanej - vloZzenej sumy, na zaklade ¢oho mu V.. S. K. 23.04.2018 z miesta
svojho trvalého bydliska v S., okr. C. previedol zo svojho Uctu finanéné prostriedky vo vySke X. XXX eur
na uget V. G XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, pricom vSak bolo zistené, Ze Ziadne objednavky pre
konkrétnych klientov spoloénosti R. G., s.r.o. neuskutoCnil, finanéné prostriedky si ponechal a minul pre
vlastnu potrebu a tieto nemal v umysle i vzhfadom na svoju finanénu situéciu nikdy vratit,

- v obdobi mesiaca april 2018 z presne nezisteného miesta postupne vylakal finanéné prostriedky od
I. F., a to takym spdsobom, Ze tohto oslovil prostrednictvom facebookovej komunikacie a ponukol mu
moznost investicie a zarobku prostrednictvom spolo€nosti R. G., s.r.o. tak, Ze on ako zastupca uvedene;j
spolo€nosti, hoci nim v skuto€nosti nebol, vyhotovi objednavku na nakup tovaru od spol. R. G, s.r.o.,
pricom po jej doru€eni objednavatelovi tento uhradi dvojnasobok investovanej - vlozenej sumy, na
zaklade ¢oho mu I. F. v priebehu mesiaca april XXXX previedol zo svojho u¢tu V. G XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX alebo vkladom na t€et V. G XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX postupne finanéné prostriedky
v celkovej vyske 5.000 eur, pricom v3ak bolo zistené, Ze Ziadne objednavky pre konkrétnych klientov
spolognosti R. G., s.r.o. neuskutonil, finanéné prostriedky si ponechal a minul pre vlastnu potrebu a
tieto nemal v umysle i vzhlfadom na svoju finanénu situéciu nikdy vratit,

- diia 25.04.2018 z presne nezisteného miesta vylakal finanéné prostriedky od C. R., a to takym
spOsobom, Ze tohto oslovil prostrednictvom facebookovej komunikacie, ale aj telefonickej konverzécie
a ponukol mu moznost' investicie a zarobku prostrednictvom spolonosti R. G., s.ro. tak, ze on
ako zastupca uvedenej spolo¢nosti, hoci nim v skuto€nosti nebol, vyhotovi objednavku na nakup
neSpecifikovaného tovaru od spol. R. G., s.r.o., priom po jej doru€eni objednavatelovi tento uhradi
dvojnasobok investovanej - vloZenej sumy, ktory mu bude méct vyplatit, na zaklade ¢oho mu C. R. toho



istého dia vioZil na nim uvadzany uget V. G XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX z pobocky D., a.s. vU. v
OC Z. sumu vo vySke 800 eur a tieZ aj o par dni neskdr dodato€ne previedol sumu 100 eur na rovnaky
ucet, pricom v8ak bolo zistené, Ze Zziadne objednavky pre konkrétnych klientov spoloénosti R. G, s.r.o.
neuskutoCnil, finanéné prostriedky si ponechal a minul pre vlastnu potrebu a tieto nemal v umysle i
vzhladom na svoju finanénu situéciu nikdy vratit,

- v obdobi mesiacov maj az september 2018 z presne nezisteného miesta vylakal finanéné prostriedky od
I.'Y., a to takym spdsobom, Ze ho oslovil cez ich spoloéného znameho a ponukol mu moznost investicie
a zarobku prostrednictvom spolognosti R. G., s.r.o. tak, Ze on ako zastupca uvedenej spolo¢nosti, hoci
nim v skuto€nosti nebol, vyhotovi objednavku na nakup nespecifikovaného tovaru od spol. Herbalife G.,
s.r.o., pricom po jej doru€eni objednavatelovi tento uhradi dvojnasobok investovanej - vlozenej sumy,
ktory mu bude méct vyplatit, na zaklade ¢oho mu I. Y. pred internatom Q. telesnej vychovy a Sportu
UK v H. odovzdal viac dni po sebe finan&nu hotovost vo vySke 3.100 eur, pricom v3ak bolo zistené, ze
Ziadne objednavky pre konkrétnych klientov spolo¢nosti R. G., s.r.0. neuskutocCnil, finanéné prostriedky
si ponechal a minul pre vlastnu potrebu a tieto nemal v umysle i vzhfadom na svoju finanénu situaciu
nikdy vratit,

- v obdobi mesiaca oktéber 2018 z presne nezisteného miesta vylakal finanéné prostriedky od M. Y. a to
takym spdsobom, Ze ho kontaktoval cez mobilnu aplikaciu Messenger na sieti Facebook a ponukol mu
moznost investicie a zarobku prostrednictvom spolo€nosti R. G., s.r.o. tak, Ze on ako zastupca uvedene;j
spolo€nosti, hoci nim v skuto€nosti nebol, vyhotovi objednavku na nakup neSpecifikovaného tovaru
od spol. R. G., s.r.0., pric¢om po jej doru€eni objednavatelovi tento uhradi dvojnasobok investovanej
- vloZzenej sumy, ktory mu bude moct vyplatit, na zdklade ¢oho mu M. Y. v OC Centrdl v Bratislave
odovzdal finanénu hotovost' vo vyske 800 eur, priCom v8ak bolo zistené, Ze Ziadne objednavky pre
konkrétnych klientov spoloénosti R. G., s.r.o. neuskutoCnil, finanéné prostriedky si ponechal a minul pre
vlastnu potrebu a tieto nemal v umysle i vzhladom na svoju finan€nu situaciu nikdy vratit, nakolko uz v
tom &ase boli vo€i nemu vedené viaceré exekucné konania,

¢im uvedenym konanim spésobil H. Q., bytom X. Skodu vo vyske 3.150 eur, I. I., bytom H. - M. Skodu
vo vySke 500 eur, Z. G., bytom D. M. Skodu vo vyske X.XXX eur, V.. S. K., bytom S. 8kodu vo vyske
1.000 eur, I. F., bytom R. 8kodu vo vy8ke 5.000 eur, C. R., bytom G. Skodu vo vyske 900 eur, I. Y., bytom
Q. 8kodu vo vyske 3.100 eur a M. Y., bytom H. - C. H. 8kodu vo vy3ke 800 eur, &im ziskal finan¢ny
prospech v celkovej vyske 23.450 eur,

teda

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku znacnu Skodu a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachal

pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. X pism. a), pism. c) U. zakona s poukazom na
§ 1X8 pism. j) U. zdkona

a odsudzuje sa:

C. § 221 ods. 3 U. zakona s prihliadnutim na § X6 pism. j), pism. I) U. zakona a § X8 ods. 2, ods. 3 U.
zakona s pouzitim § 41 ods. 3 U. zakona a s pouzitim § 39 ods. X pism. d), ods. 4 Trestného zakona
per analogiam na spolocny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona sa obzalovanému
vykon trestu odiatia slobody podmienecne odklada za su€asného ulozenia probacného dohladu nad
jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zédkona sa obZalovanému pri uréeni probaéného dohlfadu ustanovuje
skuSobna doba v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zékona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. d), pism. k) Trestného zakona sa
obzalovanému zaroveri ukladaju primerané povinnosti spocivajuce v prikazoch:

- nahradit' v skudobnej dobe spdsobenu Skodu,

- zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit’ poSkodenym:

-V.. V. Q,, nar. XX. XX XXXX a V.. Z. Q., nar. XX.XX.XXXX, §kodu vo vyske 3.500 eur;

- 1. 1L, nar. XX XX XXXX, trvale bytom G. XXXX/X, H. - M., Skodu vo vyske 500 eur;

- Z. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. M. &. XXX, 8kodu vo vyske 9.000 eur;

- V.. S. K., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom R. XX/XX, S., 8kodu vo vySke 1.000 eur;

- 1. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/XX, R., §kodu vo vySke 5.000 eur;

- C. R,, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. Y. XX, U., 8kodu vo vyske 900 eur;

- M. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. R. XXXXX/XX, H. - C. H., Skodu vo vyske 800 eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poSkodeni:

- H. Q., nar. XX XX XXXX, trvale bytom X. €. XXX,

- 1. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom K. 1435/22, Fifakovo,

s0 svojimi uplatnenymi ndrokmi na nahradu Skody odkazuju na civilny proces.

odovodnenie:

S poukazom na § 172 ods. X U. poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na Okresny sud Trnava. Podané odvolanie ma odkladny ucinok.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



