Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 6CoCsp/8/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8223200254

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Radomsky

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2023:8223200254.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Andreja Radomského a ¢&lenov
senatu JUDr. Gabriely Vilagiovej a JUDr. Karola Krochtu v spore zalobcu L. N. so sidlom A. N. |, E.
XX, XXX XX D. - K. N., X.: XX XXX XXX, pravne zastupeny advokatom Mgr. Miroslav Vilim, so sidlom
Michalska 9, 811 01 Bratislava - mestska éast Staré Mesto, ICO: 30 854 466, proti Zzalovanej O. O.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. I. XXXX/X, XXX XX D., o zaplatenie 39,27 Eur s prisl., o odvolani
Zalovanej proti platobnému rozkazu, ¢.k. 5Csp/6/2023-29 zo dna 01. marca 2023, takto

rozhodol:

|. Odmieta odvolanie.

1. Zalobcovi priznava vogi Zalovanej narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu s tym,
ze o vyske tejto nahrady rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal zaviazat Zalovand na
zaplatenie istiny 39,27 Eur s prisl. a nahrady trov pravneho zastupenia, a to z titulu dlZného poistného.

2. Okresny sud Bardejov (dalej len ,sud prvej inStancie®) napadnutym platobnym rozkazom rozhodol
tak, ze:

,1. Zalovana je povinna do 15 dni odo dfia dorugenia platobného rozkazu zaplatit' Zalobcovi:

- sumu 39,27 EUR,

- urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 39,27 EUR od 08.04.2020 do zaplatenia, alebo v tej
istej lehote podat’ odpor s vecnym oddvodnenim na tomto sude.

Il. Zalovana je povinna do 15 dni odo diia dorugenia platobného rozkazu nahradit Zalobcovi (k rukam
pravneho zastupcu Zalobcu) trovy pravneho zastupenia vo vyske 67,75 EUR a ostatné trovy konania
vo vySke 16,50 EUR.*

3. Proti platobnému rozkazu podala v zakonnej lehote Zalovand, a to proti vyroku Il.

4. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud prisluSny na rozhodnutie o odvolani v zmysle § 34 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP*) skor
ako sa mohol zagat zaoberat’ dévodmi podaného odvolania, preskimal to, & podané odvolanie spifia
nalezitosti. Pri takomto preskumani zistil, Ze podané odvolanie smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
odvolanie nie je pripustné.

5. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



6. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

7. Podla § 355 ods. 2 CSP, proti uzneseniu sudu prvej indtancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
pripusta.

8. Podla § 357 CSP, odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej indtancie o: a) zastaveni konania,
b) odmietnuti podania vo veci samej, ¢) odmietnuti Zaloby na obnovu konania, d) navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho opatrenia, €) zruSeni neodkladného opatrenia alebo
zabezpec€ovacieho opatrenia podla § 334 a 335 ods. 1, f) navrhu na opravu chyb v pisani a pocitani
a inych zrejmych nespravnosti, okrem oddvodnenia, g) zamietnuti navrhu na doplnenie rozsudku,
h) zamietnuti navrhu na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie, i) navrhu na predbeznu vykonatelnost
rozsudku, j) odklade vykonatelnosti rozhodnutia, k) povinnosti zlozit zabezpeku vo veciach prava
dusevného vlastnictva, |) zabezpeeni dékazného prostriedku, m) naroku na nahradu trov konania, n)
preruseni konania podfa § 162 ods. 1 pism. a) a § 164, o) navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia, o
navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti cudzieho rozhodnutia a vo veciach vykonu cudzieho rozhodnutia.

9. Podla § 386 pism. c) CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

10. Odvolaci sud prv nez pristupil k odvolaciemu prieskumu napadnutého rozhodnutia z vecnej stranky a
najprv skumal, ¢i odvolanie Zalovanej smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému zakon pripusta moznost
podat odvolanie.

11. K pripustnosti odvolania proti vyroku o trovach konania priznanych v platobnom rozkaze odvolaci
sud poukazuje na rozhodnutie Najvyssieho sudu SR, sp. zn. 2 Obdo/108/2021 zo dfia 27.01.2022, ktoré
bolo zverejnené v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti sudov 1/2023 ako R 4/2023: ,Podla § 357 pism. m)
CSP nie je pripustné odvolanie proti uzneseniu sudu prvej indtancie o vySke nahrady trov konania, a to
ani v pripade, ak sud prvej inStancie o trovach konania (o naroku a o vyske) rozhodol v ramci platobného
rozkazu vydaného sudcom. Pozn.: vo veci bola podana ustavna staznost, ktord US SR uznesenim z
19. oktébra 2022 sp. zn. |. US/559/2022 odmietol.” Z uvedeného rozhodnutia Najvy$sieho sudu SR tak
vyplyva, Ze proti vyroku o trovach konania v platobnom rozkaze, kde sa rozhoduje jednym vyrokom aj
o naroku a aj o vySke trov konania, nie je odvolanie pripustné. Z uvedeného dévodu odvolaciemu sudu
neostavalo ni€ iné, ako odvolanie Zalovanej proti takémuto vyroku odmietnut v zmysle § 386 psim. c)
CSP.

12. O nahrade trov odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 396 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 256
ods. 1 C.s.p. a ¢l. 4 ods. 1 C.s.p.. Civilny sporovy poriadok neobsahuje ustanovenia o trovach konania v
pripade rozhodnutia o odmietnuti odvolania, preto o trovach v tomto pripade odvolaci sud rozhodol podla
§ 256 ods. 1 C.s.p., ktoré upravuje problematiku ¢o do obsahu a uc¢elu najblizSiu odmietnutiu odvolania
z dovodu, Ze konanie v tomto pripade konc&i bez toho, aby odvolaci sud rozhodol vo veci samej, teda
obdobne, ako v pripade zastavenia konania, a to v désledku procesného zavinenia tej strany sporu,
ktora podala odvolanie proti rozhodnutiu, proti ktorému pripustné nie je. V prejednavanej veci zalovana
svojim spravanim zavinila odmietnutie odvolania, ked toto podala proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je
pripustné, a tak jej vznikla povinnost nahradit trovy odvolacieho konania Zalobcovi.

13. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v
lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).



Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podfa § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastipeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



