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ROZSUDOK V MENE
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PE-4Csp/26/2022

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Bozenou Brincikovou v spore zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o,
so sidlom Bratislava , Mytna 48, ICO: 35 831 154, zasttpeného JUDr. Janom Soltésom, so sidlom
Bratislava, Mytna 48, ICO: 37927795 proti zalovanej A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX,
prechodne bytom D. , E. XXXX/XX, o zaplatenie sumy 576,44 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

—7—
PE-4Csp/26/2022

|.Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 576,44 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne od 28.01.2020 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

ll.Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

I11.0 vyske nahrady trov konania rozhodne sud I. instancie po pravoplatnosti rozhodnutia , ktorym sa
konanie konci , samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:
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PE-4Csp/26/2022

1.Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou podanou proti Zalovanej domahal zaplatenia sumy 576,44
€ s prisluenstvom ako pohladavky zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Zalobu odévodnil tym, Ze so
Zalovanou uzatvoril dfia 04.09.2017 zmluvu o p&Zicke €. XXXXXXXX/XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej
poskytol Zalovanej p6zi¢ku vo vySke 893,- € na kupu spotrebného tovaru, ktorého kupna cena bola
1.034,53 €. Zalovana pri podpise zmluvy uhradila akontaciu vo vy$ke 141,53 € a na zvySok kupnej
ceny jej poskytol pdzi¢ku podla uverovej zmluvy. Podla zmluvy o p6zZicke mala Zalovana splacat
pbZicku v pravidelnych 70 mesacnych splatkach v sume 20,- € a to az do celkovej sumy pbZicky vo
vysSke 1.400,- €. Doteraz Zalovana zaplatila 620 € / bez akontacie/ . Vzhladom na to, Ze Zalovana
porusila svoju povinnost splacat poskytnutl p6zi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a véas,
listom zo dfia 27.11.2019 - predzalobna upomienka, vyzval Zalovanu k uhrade diznych splatok, na ¢o
poskytol Zalovanej dostatoénu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Zalovanu zaroveri upozornil na moznost



vyhlasenia splatnosti celého Uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok ani v dodato&ne poskytnutej lehote
nedoslo, dia 19.01.2020 aver zosplatnil, o ¢om bola zalovana informovana listom zo dria 22.01.2020.
Ku diu podania Zaloby mala Zalovana uhradit sumu 1.337,97 €. Vzhfadom k tomu, Ze zaplatila iba
sumu 761,53 € (141,53 € akontacia a 620,- € uhrada splatok) celkovy dlh Zalovanej ku dfiu podania
Zaloby predstavuje sumu 576,44 €. Zaroven si uplatnil zakonny urok z omeskania, a to od Siesteho diia
nasledujuceho po ozndmeni vyhlasenia okamZitej splatnosti, nakolfko oznamenie bolo zaslané Zalovane;j
obyc€ajnou listovou zasielkou, kde bezna doba dorugenia je 5 dni.

2.Ako dbkazy Zalobca v Zalobe oznadil: zmluvu o pdzi¢ke spolu so zmluvnymi podmienkami, prehlad
splatok a uhrad, predzalobnu upomienku s doru¢enkou a oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
Uveru bez dokladu o doruéeni oznamenia.

3. Dna 15.11.2022 Zalobca na zaklade vyzvy sudu oznamil, Ze Zalovana uviedla v Ziadosti o uver
priemerny &isty mesaény prijem 550,- €. Tento prijem overil aj dopytom v Sociélnej poistovni. Zalovana
uviedla, Ze je slobodna a nema Ziadne nezaopatrené dieta. Dopytom do registra NRKI dria 04.09.2017
zistil redlne mesacné naklady Zalovanej vo vySke 279,- €. Nasledne vykonal prepocet schopnosti
Zalovanej splacat’ p6zi¢ku a to: prijem 550,- € - naklady 279,- € - Zivotné minumum na dospellu osobu
199,48 € = 71,52 €. KedZe vysledkom porovnania prijmov a vydavkov bola suma vysSia ako vyska

schvalenej splatky, Ziadost o pdzi¢ku Zalovanej schvalil.

4. Sud dorucil Zalobu Zalovanej spolu s vyzvou aby sa k nej v lehote 15 dni vyjadrila, aby vo vyjadreni
uviedla rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojila listiny, na ktoré sa odvolava a oznacila dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Vo vyzve ju sud pougil
o jej procesnych pravach a povinnostiach. Zalovana sa v sidom uréenej lehote k Zalobe nevyjadrila
a ziadne prostriedky procesnej obrany nepouZila.

5. Uznesenim &.k. PE-4Csp/26/2022-85 zo dfia 22.06.2023 sud vyhovel navrhu Zalobcu na zmenu strany
sporu a do konania na strane zalobcu vstupila spoloénost’ Intrum Slovakia s.r.o.

6. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

7. Podla tohto ustanovenia sud vo veci nenariadil pojednavanie, miesto a ¢as verejného vyhlasenia
rozsudku oznamil sud na svojej uradnej tabuli dia 06.09.2023.

8.Sud vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu spisu a to najma navrhu, notarskej zapisnice NCRIs
55029/2017, prilohy 1 projektu opis rozdelenia majetku a zavazkov, zmluvy o spotrebitelskom uvere,
splatkového kalendara, Standardnych eurdpskych informacii o spotrebitelskom uvere, sprievodného
listu dokumentov k zmluve, udelenia suhlasu v zmysle zakona o ochrane osobnych udajov, zmluvy
o0 poskytovani sluzieb, predZalobnej upomienky, dokladu o jej doru€eni, oznamenia o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru a prehladu splatok a uhrad.

9. Z takto vykonaného dokazovania sud zistil, ze pravnym predchodcom Zalobcu bol Zalovanej na
z&klade zmluvy o spotrebitefskom uvere €. XXXXXXXXXX zo dna 04.09.2017 poskytnuty viazany
spotrebitelsky Uver na nakup tovaru vo vyske 893,- €, s roénou urokovou sadzbou 18,16 %, RPMN
18,16 %, pri celkovych nakladoch spotrebitela 507,- €. Zalovana sa zaviazala vratit poskytnuté pefiazné
prostriedky v 70 mesacnych splatkach v sume 20,- €. Celkova Ciastka, ktoru mala Zalovana podla
zmluvy vratit je 1.400,- €. Ku dfiu podania Zaloby diia 23.08.2022 uhradila Zalovana na poskytnuty
Uver sumu 761,53 €, ako to vyplyva z prehladu splatok. Listom zo dfia 27.11.2019 pravny predchodca
Zalobcu vyzval Zalovanu na uhradu nedoplatku na splatkach v sume 80 € a upozornil ju aj na moznost
zosplatnenia celého uveru v pripade, ak neddjde do 05.01.2020 k ich uhrade. K uhrade diznych splatok
nedoslo . Nasledne pravny predchodca Zalobcu pisomnym oznamenim zo dia 22.01.2020 Zalovane;j
oznamil, Ze jej dlh z iverovej zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu naraz dia 19.01.2020 a zaroven
vyzval Zalovanu na uhradu sumy 736,54 €. Z predloZeného prehfadu splatok a uhrad a z tvrdeni Zalobcu,
ktoré Zalovana nespochybnila a preto ich sud povazuje za nesporné sud zistil, Ze Zalovana z diznej
sumy uhradila 761,53 €, z toho eSte pred zosplatnenim uveru uhradila sumu vo vySke 601,53 € a po
zosplatneni Gveru Zalovana uhradila sumu 160,- €. Pravny predchodca Zalobcu postupil pohladavku
voCi Zalovanej na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia 30.11.2017 a dodatku &. 6



k tejto zmluve zo dia 20.12.2022 Zalobcovi. Pravny predchodca Zalobcu oznamil postupenie pohladavky
Zalovanej oznamenim zo dna 23.02.2023.

10. Podla § 1 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy o uUvere (dalej len ,zakon o spotrebitefskych Gveroch®), Spotrebitelskym Gverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme péziCky, Uveru, odloZzenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej
veritelom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky Uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym
prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na U&et stavebného sporitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského
uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného
uveru alebo uverov uUhradou veritefovi opravnenému poskytovat uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanZzelsky uUver podlfa osobitného
predpisu,1a) niektoré stavebné lvery a iné uvery podla osobitného predpisu1b) a nezabezpetené
Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, priCom
ustanovenia osobitnych predpisovic) tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté;
obmedzenie hornej hranice vy3ky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuije.

11. Podla § 2 pism. a/, pism. b/ a pism. d/ zdkona o spotrebitelskych uveroch, na uéely tohto zakona sa
rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,
veriteflom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky uver v
ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti, zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

12. Podla § 9 ods.1, 2 zdkona o spotrebitel'skych Uverov, zmluva o spotrebitefskom uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznacend nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky Gver® v prisluSnom
gramatickom tvare. Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho
zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh spotrebitelského Gveru, b) obchodné meno,
sidlo a identifikagné C&islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania
alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky
Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta,
zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritefa, podla toho, €i
ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickl osobu, ¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu
trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené rodné &islo, uvedie sa datum narodenia,
d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere, e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského
Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o
spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme
odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom
uvere, g) urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index
alebo referen¢nu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského Uveru, h) ronu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov, i)
vySku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitel[skom uvere, k) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty
a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky
a uroky maju platit bez amortizacie istiny, 1) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych



uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a &erpania, ak je otvorenie u¢tu povinné,
spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi
poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky
md&zu zmenit, m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok,
a spbsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere, n) upozornenie
tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru, o) veritelom vyzadované ru€enie alebo
poistenie, p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, q)
informéacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, r) pravo na splatenie spotrebitelského
Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Uveru a spbsob urcenia
vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podla § 16, s) spésob
zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia
sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
lehotu, poc€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a daldie podmienky jeho vykonania vratane informacie o
povinnosti spotrebitela zaplatit’ Eerpanu istinu a prislusny arok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku
za den alebo o spdsobe jej vypoctu, v) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

13. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 zak. &. 40/1964 Zb Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov
(dalej aj len ako ,,0Z*), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podfla § 53 o0ds.1,0ds.2, ods. 6 a ods. 9 OZ, Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané
zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost obozndmit sa pred
podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak predmetom spotrebitel'skej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvySsiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis. Ak ide
o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo
podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked sucasne
upozornil spotrebitela v Iehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

15. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

16. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

17. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcdianskeho z&konnika v platnom zneni (dalej len ,nariadenie vlady SR ¢&. 87/1995
Z.z.*) vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

18. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.



19. Podla § 262 ods. 1 zak. & 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej aj len ako ,CSP*), o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

20. Sud po vykonanom dokazovani a zhodnoteni jeho vysledkov dospel k zaveru, ze zaloba Zalobcu
je podana dbévodne. Vychadzal z toho, Zze pravny predchodca Zalobcu uzatvoril diia 04.09.2017 so
Zalovanou zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty uver v celkovej
vy$ke 893,- €. Zalovana sa zaviazala Uver splacat v 70 mesaénych splatkach vo vyske 20,- €. Zalovana
dovod ani vySku naroku nespochybriovala a zostala v celom konani ne¢inna. Zmluva uzavretd medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou je spotrebitelskou zmluvou podla § 52 a nasl. OZ, ktora
musi obsahovat’ naleZitosti stanovené v § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. Sud po oboznameni sa
s obsahom zmluvy z hladiska ochrany spotrebitela zistil, Ze tato obsahuje vSetky zakonom pozadované
nalezitosti podfa § 9 zakona o spotrebitelskych Uveroch. Sud taktiez nezistil existenciu Ziadnych
neprijatelnych podmienok v spotrebitelskej zmluve podla ustanovenia § 53 a nasl. Obcianskeho
zakonnika.

21.Sud sa tiez zaoberal tym, €i pravny predchodca Zalobcu pristupil k vyhlaseniu okamzitej splatnosti
Uveru v sulade so zadkonnymi ustanoveniami. Pravo veritela vyhlasit okamzita splatnost Uveru je
dohodnuté v bode 8.2 zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Z prehladu splatok a thrad vyplyva, Ze pravny
predchodca Zalobcu vyhlasil okamzitu splatnost na zaklade splatky splatnej dria 20.09.2019, priCom
okamzitu splatnost’ vyhlasil az 19.01.2020, teda po uplynuti viac ako 3 mesiacov od splatnosti splatky,
na zaklade ktorej uplatnil svoje pravo vyhlasit okamziti splatnost Gveru. Zalovanu zaroveri upozornil
na uplatnenie tohto prava predzalobnou upomienkou zo dha 27.11.2019, teda viac ako 15 dni pred
dfiom vyhlasenia okamzitej splatnosti Uveru. Sud preto dospel k zaveru, Zze pravny predchodca Zalobcu
pristupil k vyhlaseniu okamZitej splatnosti veru v sulade so zakonnymi ustanoveniami.

22. Pokial ide o preml€anie naroku Zalobcu na zaplatenie diznej sumy, rozhodnym datumom pre
zaciatok plynutia premli€acej doby v spotrebitelskych pravnych vztahoch v pripade vyhlasenia okamzitej
splatnosti dlhu podlfa § 565 OZ je splatnost tej splatky, ktora je rozhodna pre uplatnenie vyhlasenia
okamzitej splatnosti. V tomto pripade trojro&na premi€acia doba zac¢ina plynat 21.09.2019. Z dévodu
pandemickej situacie spojenej s COVID 19 v3ak na zaklade zékona ¢&. 62/2020 Z.z. doslo k neplynutiu
premli¢acej doby v obdobi od 27.03.2020 do 30.04.2020 a v obdobi od 19.01.2021 do 28.02.2021.
Zalobny navrh bol na sid podany 23.08.2022. Narok Zalobcu preto nie je preml&any.

23.Zalovana uver riadne a véas nesplacala a do$lo k vyhlaseniu okamzitej splatnosti Gveru, ¢o vyplyva
zo Zalobcom predlozenych dbkazov. Tieto dbkazy sud povazoval za nesporné, pretoze Zalovana bola
v konani necinna a nepredlozila dékazy, ktoré by preukazovali spinenie povinnosti riadne a v&as splatit
poskytnuty dver. Tvrdenia Zalobcu Ziadnym spbésobom nerozporovala. Sud preto povazoval zaklad
a vysku naroku Zalobcu za preukazané a rozhodol tak, Ze Zalovanej uloZil povinnost zaplatit’ Zalobcovi
sumu 576,44 € do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

24.7alovana je so zaplatenim dlznej sumy v omes$kani, sid preto priznal Zalobcovi popri istine
aj zakonny urok z omeskania vo vySke 5% roCne zo sumy 576,44 € od 28.01.2020 (tj. 6 defl od
zosplatnenia celej vysky uveru) do zaplatenia.

25.0 nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP tak, Ze zalobcovi priznal
nahradu trov konania vo vysSke 100%, kedZe Zalobca mal v spore Uplny Uspech. O vySke nahrady trov
konania bude rozhodnuté v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorugenia prostrednictvom
tunajdieho sudu na Krajsky sud v Trené&ine, pisomne, v dvoch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, § 362
ods. 1 prvej vety CSP). Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



