Sud: Mestsky sud Bratislava |

Spisova znacka: B3-6T/115/2022

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1322010810

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Kapinaj

ECLI: ECLI:SK:MSBA1:2023:1322010810.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Jurajom Kapinajom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dfia 18.09.2023 takto

rozhodol:

Obvineny:
Q. C., K. XXXXXXXX B. 0., .. V.: W. XXX/XX, B. 0., W., I..C..B. U. J.

je vinny, ze

v presne nezistenom ¢ase od 12.00 h. diha 26.11.2021 do 12.00 h. dia 3.12.2021 v obci B. O., na T..
R. C.. XX, preskogil oplotenie arealu barokového kastiela a nasledne sa presunul k neuzamknutym
vchodovym dveram, ktoré boli zaistené kovovou ty€ou umiestnenou z vnuatornej strany dveri, priCom
tieto presne nezistenym spésobom prekonal, vnikol do vnutornych priestorov kastiela, presunul sa na
prvé poschodie do koncertnej saly, kde z Eembala zn. Sperrhake Passau prestrihol a odcudzil mosadzné
struny, vylomil Cast ramu okolo rezonanc¢nej dosky, znicil €ast plastovych plochych prepojek vyrobenych
z materialu Derlin, znicil East mechaniky, dusika, filce, ¢im na fiom spdsobil Skodu vo vyske 2.100,-€ a
taktiez z historického hudobného nastroja - koncertného kridla zn. Bosendorfer demontoval a odcudzil
kovové koliesko s tiahlami pedalov, &¢im na fiom spdsobil Skodu vo vySke 150,-€, nasledne sa presunul do
dalSej miestnosti oznacenej ako "modra sala," kde z koncertného kridla zn. ANT. PETROF demontoval
a odcudzil kovové tiahla - kovové tyCky spajajice pedale s mechanikou klavira, ako aj 3 ks kovové
kolieska a odtrhol veko nastroja spolu s pantmi, ¢im na nom spdsobil Skodu vo vyske 350,-€ a taktiez
z historického hudobného nastroja - koncertného kridla zn. A. Proksch Wien Reichenberg demontoval
a odcudzil 3 ks kovové kolieska a odtrhol veko nastroja, ¢im na fiom spésobil materialnu Skodu vo
vysSke 450,-€, nasledne sa presunul do kuchynky, kde odcudzil sklokeramicku varna dosku zn. Whirpool
v hodnote 100,-€ a pakovu vodovodnu batériu nad umyvadlom v hodnote 10,-€, zo spfch a zachodov
odcudzil 4 ks vodovodné batérie v hodnote 40,-€, sprchovu supravu v hodnote 20,-€, 2 ks ocelovy
gulovy uzatvaraci ventil v hodnote 10,-€, 2 ks ocelovy poistny ventil v hodnote 4,-€, prackovy ventil v
hodnote 2,-€ , privodnu ruru od pracky spolo¢ne v hodnote 3,-€, ¢im poskodenej H. S., spoluvlastnicke
nehnutelnosti a vlastni¢ke koncertného kridla zn. ANT. PETROF a koncertného kridla zn. A. Proksch
Wien Reichenberg, spdsobil Skodu odcudzenim vo vyske 162,-€ a poSkodenim Skodu vo vyske 800,-€
a poSkodenému X. S., vlastnikovi éembala zn. Sperrhake Passau a koncertného kridla zn. Bésendorfer,
sposobil posSkodenim Skodu vo vyske 2.250,-€, priCom skutku sa dopustil aj napriek tomu, ze bol
rozhodnutim Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 46T/84/2020 zo dria 10.09.2020, pravoplatného dna
04.03.2021 odsudeny pre trestny Cin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona,

teda



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢€in spachal vlamanim, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku vac&siu Skodu

¢im spachal

precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona v sibehu s predinom
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42
Trestného zdkona vzhladom na ftrest, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava lll, zo dfia 15.02.2022, sp. zn. 3T/127/2021, pravoplatny dfa 28.12.2022, ktorym mu bol
uloZeny trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacov so zradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, nakolko poklada trest ulozeny skorSim rozhodnutim na ochranu spolognosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. | Trestného poriadku, sid obvinenu zavazuje k nahrade Skody voci poskodenym:
X. H.. H. S., K.. XX. XX XXXX, 1. O. V. XXXX/XX, Bratislava vo vySke 989,- Eur
X. X. 8., K. XX XX XXXX, |. O. Z. XXXX/XX, W., vo vySke 2 2250,- Eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dia jeho dorucenia obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



