Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 46Ek/1936/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6123375296

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Martin Durica

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2023:6123375296.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného 1: B. B., C.. XX.X.XXXX, D. S. O. Y. XXX/
XX, XXX XX A. S, X: X. S., C.. XX.XXXXX, D. S. W. XXX/X, XXX XX A. 8., X: O. B., C.. X.X.XXXX,
D. S. W. XX, XXX XX S.-M., X: M. B., C.. XX.X.XXXX, D. S. W. XXX/X, XXX XX A. S., X: K. A, C..
XXXXXX, D. S. S. XX, XXX XX M., X: L. B, C.. XX XXXX, D. S. M. C. XXXX/XX, XXX XX M., X:
B. B., C.. XX XX.XXXX, D. S. X. M. XXXX/XX, XXX XX M., X: L. B., C.. X.X.XXXX, D. S. D. XXXXX/
XX, XXX XX M., véetci pravne zastipeny: ADVOKATSKA KANCELARIA VALO & PARTNERS s.ro.,
so sidlom Konstantinova 3, 080 01 PreSov, ICO: 36868434, konajica konatelom: JUDr. Dominik Valo,
advokat, proti povinnému: B. D., C.: X.XX.XXXX, D. S. I. XXX, XXX XX A. 8., pravne zastupeny:
PIHORNA, LENART, JASSO, s.r.o., so sidlom Hrnéiarska 29, 040 01 Kosice - mestska Gast Staré
Mesto, ICO: 50453785, konajlca konatelom JUDr. Jan Ja$$o, LL.M. advokat, o vymoZenie 50.251,02
Eur s prisludenstvom, vedenej u sudneho exekutora Mgr. Igor PalSa, so sidlom exekutorského uradu
Masarykova 13, 080 01 PreSov, sp. zn. 128EX 728/23, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu dha 07.08.2023 domahaju od povinného vymoZenia pohfadavky vo vyske 50.251,02 Eur s
prislusenstvom, na zaklade exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu PreSov sp. zn. 19C/3/2017
zo diia 28.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatefnost’ dfia 30.07.2022 v ods. I., IV., VI,
VI, X., XII., XIV., XVIL, v ods. I, lll.,, V., VI, IX,, XL, XIll., XV., XVII., XVIIl. Pravoplatnost dfia
17.06.2023 a vykonatelnost dfia 21.06.2023 a v ods. XIX: pravoplatnost a vykonatelnost dfia 17.06.2023
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 9Co0/60/2022 zo dia 18.05.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost dfia 17.06.2023. Poverenim zo dna 15.08.2023 sud poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora Mgr. Igor Pal3a, so sidlom exekutorského uradu Masarykova 13, 080 01
PreSov, ktory ju vedie pod spisovou znackou 128EX 728/23.

2. Pravny zastupca povinného doru€il sudnemu exekutorovi dha 11.09.2023 navrh povinného
na zastavenie exekucie, priom upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorudené dha
24.08.2023, ¢o znamena, Ze navrh bol podany v zakonnej 15. diiovej lehote. V navrhu na zastavenie
exekucie povinny uviedol, Ze samotny vykon rozhodnutia je do rozhodnutia Najvy$Sieho sudu Slovenskej
republiky pred€asné a nedévodné. V predmetnej veci je mozno oCakavat, Ze exekucia bude zastavena,
preto mbzZe sud, na rozdiel od ostatnych dévodov odkladu exekucie rozhodnut' aj z uradnej povinnosti,
teda aj bez navrhu. Sud v8ak musi mat’ preukazané, Ze tu je dévodny predpoklad, Ze exekucia bude z
niektorého zakonného dévodu zastavena. K uvedenému dévodu pre odklad exekucie Ustavny sid SR
uviedol, Ze povolenie odkladu exekucie podla § 56 ods. 2 EP predpoklada preukazanie takych okolnosti,
z ktorych vyplyva, Ze mozno dévodne oCakavat zastavenie exekucie v dosledku splnenia podmienok
ustanovenych na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 Exekuéného poriadku. Povinna v predmetne;j
veci je déchodkyna, ktora je ovdovend. V danom pripade sa nenachadza v takej finanénej situacii, aby



mohla uhradit predmetné naklady spojené vykonom exekucie. Povinny je fyzickou osobou. MézZe ist' o
fyzicku osobu, ktora nie je podnikatelom, ale aj o fyzicku osobu, ktora je podnikatelom. Sud moZze odklad
exekucie povolit, a teda navrhu povinného vyhoviet len ak sa povinny bez svojej viny ocitol prechodne
v takom postaveni, ze by neodkladna exekucia mohla mat pre neho alebo prisluSnikov jeho rodiny
zvlast nepriaznivé nasledky a zdroveri musi byt splnena podmienka, ze odkladom exekucie by nebol
vazne poSkodeny opravneny. Sud podla nazoru povinného pri rozhodovani musi zohladnit' charakter
postavenia povinného, teda Ci je toto jeho postavenie prechodné a mozno oCakavat zmenu tohto
postavenia (napriklad onemocnenie povinného, alebo ¢lena jeho rodiny, strata zamestnania a podobne)
a skutocnost, ¢i sa v tomto postaveni ocitol bez svojej viny, a teda & mu mozno pri€itat' vinu na zhorSeni
jeho postavenia (napriklad &i k strate zamestnania nedoslo z dévodu pozivania alkoholickych napojov
na pracovisku, pripadne &i nezanedbal nevyhnutnld opatrnost a podobne). Sud dalej skima, & by
neodkladna exekucia mohla mat pre neho alebo prisluSnikov rodiny zvlast resp. mimoriadne nepriaznivé
nasledky (ohrozenie zakladnych Zivotnych istot). Zarover sa skima, &i by nebol opravneny odkladom
exekucie vazne poSkodeny. Inak povedané, ak po zohladneni konkrétnych okolnosti pripadu mozno
skonstatovat, Ze oprdvnenému nuteny vykon rozhodnutia nesuri tak, Ze by mu odkladom exekucie mohla
byt spbdsobena zavazna ujma. Vzhladom na vy3Sie uvedené Ziada exekuciu zastavit' alebo rozhodnut
o odklade exekucie.

3. Knavrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril pravny zastupca opravnenych v podani zo dfia
12.09.2023, kde uviedol, ze nesuhlasia s navrhom povinného na zastavenie exekucie ani s navrhom na
odklad exekucie, nakolko povazuju navrh povinného za bezdbvodny.

4. Podla § 49 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®),
na exekuc€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

5. Podfa §-u 61k ods. 1 Exeku&ny poriadok, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a)
po vzniku exeku€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekucny
titul bol zru8eny, c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d) su tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skuto€nosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 4 Exeku&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podfa § 611 ods. 1 Exeku&ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie



exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

13. Navrh na zastavenie exekucie predstavuje institut procesnej obrany povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorej u¢elom je zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne
legitimovanym na podanie navrhu na zastavenie exekucie sudom je povinny. Exekuény sud v konani o
navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost’ a dévodnost za¢atia exekucie. Dékazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory navrh
na zastavenie exekucie podal. V zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, musi byt navrh na
zastavenie exekucie odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skutocnosti, ktoré povinny méze
ku dfiu podania navrhu uplatnit. Institat navrhu na zastavenie exekucie nie je opravnym prostriedkom
proti exekuénému titulu. Navrh na zastavenie exekucie je podanim vo veci samej a okrem vSeobecnych
nalezitosti, musi obsahovat aj vymedzenie dévodov, pre ktoré ma byt podla povinného exekucia
zastavena. Je vhodné aby navrh na zastavenie exekucie obsahoval aj navrhy na vykonanie dékazov na
preukazanie tvrdenych skutoénosti. Sud v exekuénom konani je viazany exekuénym titulom, na podklade
ktorého je vedené exekuéné konanie a exekucia v iom prebiehajuca.

14. Sud k namietke povinného, Ze voéi exekuénému titulu podal dovolanie na Najvyssi sud konstatuje,
Ze exekucia vedena sudnym exekutorom Mgr. Igor Pal$a sa zaCala opravnene a je vedena na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu PreSov sp. zn. 19C/3/2017 zo dha 28.04.2022,
ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost’ dfia 30.07.2022 v ods. I., IV., VI., VIII., X, XII., XIV,,
XVI., vods. I, 1., V., VI, IX., XI., XIll., XV., XVII., XVIII. pravoplatnost dia 17.06.2023 a vykonatelnhost
dfia 21.06.2023 a v ods. XIX: pravoplatnost a vykonatelnost’ dfia 17.06.2023 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu PreSov sp. zn. 9C0/60/2022 zo dna 18.05.2023, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost’ dria 17.06.2023. Sud k danej namietke povinného dodava, Ze aj pripadne podanie
dovolania nema samo o sebe Ziaden vplyv na vykonatelnost a pravoplatnost exekuéného titulu a
neznamena automaticky odklad vykonatefnosti rozhodnutia. O odklade vykonatefnosti rozhodnutia,
ktoré je exeku€nym titulom by musel rozhodnut Najvy$Si sud Slovenskej republiky a vzhfadom na
to, Ze povinny nepripojil k navrhu na zastavenie exekucie takéto rozhodnutie, tu nie je dévod na
zastavenie exekucie resp. jej prerusenie. Jediny pripad, kedy je zo zdkona mozny odklad vykonatelnosti
exekuéného titulu je podfa § 444 ods. 4 zakona &. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok, ked ma
dovolanie odkladny ucinok, ak bolo podané proti rozhodnutiu vydanému v konani, v ktorom sa uplatrioval
narok zo zmenky.

15. K Ziadosti povinného, ktora sa tyka odkladu exekucie sud dodava, Ze o odklade exekucie rozhoduje
vyluéne sudny exekutor v zmysle ustanovenia § 61h Exekuéného poriadku.

16. Zastavenie exekucie pre nemajetnost povinného predstavuje dalSiu z moznosti zastavenia exekucii
exekutorom. Zastavenie exekucie pre nemajetnost sa rozliSuje podla typu subjektu na strane povinného.
Predpokladom pre zastavenie je skuto€nost, Ze sa exekutorovi nepodarilo zistit majetok alebo prijmy,
ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili na Uhradu trov exekutora. Trovami exekutora
su odmena a nahrada vydavkov. Odmena exekutora je zavisla od vysky vymozZzeného plnenia a nie je
ustanovena jej minimalna vyska. Nahrada vydavkov vo vyske 60 eur (nahrada pausalnych vydavkov)
bude spravidla predstavovat hodnotu zisteného majetku, ktory neodévodriuje dalSie vedenie exekucie.
Pri exekucii na majetok pravnickej osoby je ustanovena lehota 30 mesiacov a pri exekucii na majetok
fyzickej osoby lehota piatich rokov pre zistenie postihnutelného majetku. Lehota plynie od zacatia
exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku.

17. Povinny vo svojom ndvrhu na zastavenie exekucie poukazuje na svoju zIu Zivotnu a finanénu situaciu.
Sud v tejto suvislosti uvadza, Ze nemajetnost’ a ani komplikovana Zivotna situacia nie su kvalifikovanymi
doévodmi na zastavenie exekucie. Aby mohla byt exekulcia z dévodu nemajetnosti zastavena musi
byt preukdzané, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, a to zisteniami sudneho
exekutora. Ak v exekuénom konani bude preukazané ukonmi sudneho exekutora, na zaklade vysledkov
preSetrenia pomerov povinného sudnym exekutorom, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekucie, bude dany doévod na zastavenie exekucie zo strany sudneho exekutora v zmysle § 61n ods.



1) pism. d). Sudny exekutor je povinny postupovat pri vykone exekucie tak, aby nedoslo k nadmernym
zasahom do prav a pravom chranenych zaujmov u&astnikov konania.

18. Sud preskumanim navrhu povinného na zastavenie exekulcie dospel k zaveru, Zze v su€asnosti
neexistuje dévod na zastavenie prebiehajucej exekucie voci povinnému a preto v sulade s ustanovenim
§ 611 ods. 3 veta prva Exeku€ného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, nakoflko
bol neddvodny.

19. Opravneny si v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie neuplatnil Zziadne trovy
exekucie, preto sud o nich nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu
je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
uznesenie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa staZovatel domaha. V staZznosti mozno
uvadzat' noveé skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



