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Uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci zalobcu LIMA SLOVAKIA s.r.0., Roznhava, Zahradnicka €. 1659/6,
ICO: 36601675, zastipeného advokatom JUDr. Alexandrom Milkom so sidlom Cyrila a Metoda &.4, 048
01 Rozfava, proti Zalovanym: 1.) L.I. Z., V.. XXX XXXX, B. P. . XXX, XXX XX Q. Y,,B.C.. Y. T. P, L.
C.. XXIX. XXX XX 8., 2.) T. R,, V.. XXX XXXX, P. V. C.. XX, XXX XX S., 3.) E. Q., V.. XX.X.XXXX, P.
E. C.. XXX, XXX XX S., zalovanym v 2. a 3. rade zasttpenym splnomocnenym zastupcom R. R., V..
XX XX XXXX,B.P.S., V. C.. XX, 4.) D. P, V.. X.X.XXXX, P. Q. L., XXX XX |., zastupenej splnomocnenym
zastupcom R.. R. P, V.. X XXXXX, B. P. V. XX, XXX XX P., o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

Opravuje vyrok rozsudku 10C/115/2011-90 zo diia 30.07.2012 v Casti vyporiadania podielového
spoluvlastnictva u zalobcu, kde Zalobca nadobuda parcelu 278/51 - ostatna plocha o vymere 126 m2,
parcelu 278/1 - ostatna plocha o vymere 561 m2, parcelu 278/42 - ostatna plocha o vymere 906 m2,
parcelu 278/43 - ostatna plocha o vymere 488 m2, parcelu 278/46 - zastavana plocha o vymere 30 m2,
parcelu 278/47 - zastavana plocha o vymere 96 m2 a parcelu 278/48 - ostatna plocha o vymere 703 m2.
V ostatnej Casti ostava vyrok rozsudku nezmeneny.

odovodnenie:

Zalobcva sa v konani domahal vyporiadania podielového spoluvlastnictva k parceldm nachadzajucim sa
v k.U. S., registra E 407/2, 407/3, 408/1 a 408/2.

Sud v konani rozhodol rozsudkom 10C/115/2011-90 zo dna 30.07.2012 tak, ze zruSil podielove
spgluvlastm’ctvo Zalobcu a zalovanych v 1., 2., 3. a 4. rade k nehnutelnostiam nachadzajucich sa v k.
u. S., zapisanych na:

LV &. XXXX, parc. reg. E 407/2 - orna péda o vymere 969 m2,

LV €. XXXX, parc. reg. E 407/3 - orna péda o vymere 1138 m2,

LV &. XXXX, parc. reg. E 408/1 - orna péda o vymere 238 m2,

LV €. XXXX, parc. reg. E 408/2 - orna péda o vymere 282 m2

a vyporiadal tak, Ze z novovytvorenych parciel v k.U. S. geometrickym planom &. 12/2012 zo dia
16.02.2012, overeného Spravou katastra Roznava dna 08.03.2012 pod €. 35/2012:

Zalobca nadobuda parcelu €. 278/51 - ostatna plocha o vymere 126 m2,

Zalovany v 1. rade nadobuda parcelu €. 278/52 - ostatna plocha o vymere 354 m2,



Zalovana v 2. rade nadobuda parcelu €. 278/50 - ostatna plocha o vymere 94 m2,

Zalovany v 3. rade nadobuda parcelu €. 278/49 - ostatna plocha o vymere 47 m2.

Zaviazal zalobcu uhradit’ Zalovanej v 4. rade nahradu za spoluvlastnicky podiel vo vyske 350,00 € v
lehote do 10 dni od pravoplatnosti rozsudku a nepriznal ziadnemu z ucastnikov pravo na nahradu trov
tohto konania. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 22.9.2012.

Sud zistil, Zze omylom vo vyroku rozsudku neboli uvedené vSetky parcely, ktoré boli vytvorené
geometrickym planom ¢. 12/2012, ktoré tvorili predmet zruSeného podielového spoluvlastnictva a
ktoré pripadli Zalobcovi. Vyplyva to z tej skutoCnosti, Zze Zalovana v 4. rade si ziadala nahradu za
spoluvlastnicky podiel a nemala zaujem o reélne rozdelenie nehnutelnosti. Zalovani v 1., 2. a 3. rade
ziadali rozdelit podielové spoluvlastnictvo podfla vysky ich spoluvlastnickeho podielu a preto nadobudli
kazdy samostatnu parcelu o vymere podla vysky spoluvlastnickych podielov, ktoré mali v zruSenom
podielovom spoluvlastnictve. Zalobca samozrejme nadobudol zbytok podielového spoluvlastnictva o
takej vymere, ktoru mal vo vlastnictve. Tato skuto¢nost sa vSak neprejavila vo vyroku rozsudku,
nakolko sud opomenul uviest vo vyroku zbytok pléch zruseného podielového spoluvlastnictva, ktoré
bolo rozdelené do novovytvorenych parciel geometrickym planom €. 12/2012 tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Podla ustanovenia § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a
pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O
oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doru&i u¢astnikom. Pritom méze odlozZit’ vykonatelnhost rozsudku
na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Z vySSie uvedeného zakonného ustanovenia vyplyva, Ze sud aj bez navrhu kedykolvek opravi chyby,
resp. iné zrejmé nespravnosti. Sud teda opravil vyrok rozsudku, nakofko len opomenul uviest' celu
plochu, ako bola vyporiadana po zruseni podielového spoluvlastnictva.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podfa ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa méa popri v8eobecnych néleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



