Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 8Co/1/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8710205819

Déatum vydania rozhodnutia: 29.11. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Filakovsky

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2012:8710205819.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu P. M., bytom B., K. XXX/X, pravne zast. Mgr. Marianom
Jankovi¢om, advokatom so sidlom v Revucej, Bernolakova 151/9 proti zalovanym 1/ U. U., bytom P.,U.
XXXX/XX, zast. opatrovnikom Mgr. Z. F., vy$§im sidnym dradnikom Okresného sudu V. a 2/ P. U., bytom
P., U. XXXX/XX, t. €. bytom P., F. XXXX/X, V. L., o zaplatenie 4.755,65 Eur s prisl., o odvolani zalobcu
proti rozsudku Okresného sidu Poprad zo dina 10.10.2011 €. k. 10C/115/2011-87 takto jednohlasne

rozhodol:

Meni rozsudok v napadnutom vyroku o trovach konania tak, ze zalovani v 1. a 2. rade su povinni
zaplatit’ zalobcovi spolone a nerozdielne nahradu trov konania v sume 749,05 Eur, z toho na trovach
pravneho zastupenia 589,45 Eur, v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia do ruk alebo na tcet
advokata JUDr. Maridna Jankovica.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupna ulozil zalovanym v 1/ a 2/ rade zaplatit’ Zalobcovi spolo¢ne
a nerozdielne sumu 3.717,51 Eur spolu s 8 % urokom z omeskania ro¢ne od 31.05.2010 do zaplatenia a
nahradu trov konania v sume 597,09 Eur, z toho sumu 454,59 Eur na bankovy uc¢et pravneho zastupcu
Zalobcu Mgr. Mariana Jankovi€a v lehote do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku. Sud konanie v Casti
uplatneného prisluSenstva zo Zalovanej sumy 2.157,40 Eur, ¢o do uplatnenej doby omeskania od
01.09.2008 do 24.09.2008 a v &asti uplatneného prislusenstva zo zalovanej sumy 2.598,24 Eur, ¢o do
uplatnenej doby omeskania od 01.09.2008 do 20.11.2008 zastavil. V prevy3ujucej Casti Zalobu zamietol.

Vyrok o trovach konania odévodnil ust. § 142 ods. 2 O. s. p., podla ktorého, ak mal u€astnik vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema
na nahradu trov pravo. V danej veci bol uspech Zalobcu 78 % ( prisudenych 3.717,51 Eur z 4.755,65
Eur ) a naopak uspech zalovaného bol 22 % ( zamietnutych 1.038,14 Eur z 4.755,65 Eur ). Celkovo
bol teda Zalobca uspeSny v konani na 56 % ( Uspech 78 % - neuspech 22 % ). Na zaklade toho sud
priznal Zalobcovi polovicu uplatnenych trov konania, ¢o je nahrada trov konania za sudny poplatok v
sume 142,50 Eur ( 1/2 z 285 Eur ) a nahrada trov pravneho zastupenia v sume 454,59 Eur. Tato sumu
tvori polovica nahrady z uplatnenych trov pravneho zastupcu Zalobcu v sume 909,17 Eur, a to za 4 ukony
pravnej sluzby ( prevzatie a priprava zastupenia, podanie Zaloby na sud, u€ast’ na dvoch meritérnych
pojednavaniach 14.09.2011 a 10.10.2011 ) po 141,09 Eur za ukon, &o je spolu 564,36 Eur, k tomu 2 x
pausal po 7,21 Eur ( za rok 2010 ) a 2 x pau$al po 7,41 Eur ( za rok 2011 ), €o je spolu suma 29,24 Eur,
dalej nahrada za stratu ¢asu za €as straveny na ceste z E. do P. a spat’ na obe pojednavania sudu, ¢o
je spolu 8 polhodin po 12,35 Eur za kazdu polhodinu, €o je spolu suma 98,80 Eur a napokon nahrada
cestovného z E. do P. a spat’ v dfioch 14.09.2011 a 10.10.2011 s pouzitim osobného auta zn. Renault
EC: RA 202 AT, &o je za prvu cestu z E. do P. a spat dia 14.09.2011 2 x 58 km pri spotrebe 7,3 1/100km
a cene za 1/PHM po 1,34 Eur suma 11,35 Eur a zakladna nahrada 21,23 Eur ( 2 x 58 km x 0,183 Eur
za km ) a za druhu cestu z E. do P. a spat dfia 10.10.2011 2 x 58 km pri spotrebe 7,3 1/100 km a cene
za 1/PHM po 1,35 Eur suma 11,43 Eur a zakladna nahrada 21,23 Eur ( 2x58km x 0,183 Eur za km ),



spolu v sume 65,24 Eur a k tomu patri pravhemu zastupcovi zalobcu 20 % DPH v sume 151,53 Eur,
to vSetko v zmysle § 10, § 14, § 15, § 16, § 17 a § 18 ods. 3 vyhlaSky €. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Spolu priznana nahrada trov konania &ini
sumu 597,09 Eur, z ktorych suma priznanych trov pravneho zastupenia ma byt zaplatena pravnemu
zastupcovi Zalobcu, ktory je advokatom v zmysle § 149 ods. 1 O. s. p. a priznana nahrada trov konania
za sudny poplatok ma byt zaplatena Zalobcovi.

Zalobca v podanom odvolani proti vyroku o trovach konania navrhol, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok v jeho napadnutej €asti zmenil tak, Ze Zalovani v 1/ a 2/ rade su povinni zaplatit' Zalobcovi
spolo€ne a nerozdielne nahradu trov konania v sume 749,05 Eur na uéet pravneho zastupcu zalobcu
Mgr. Mariana Jankovi¢a v lehote 15 dni od pravoplatnosti rozsudku. V odvolani poukazal na to, Zze sud
pri nahrade trov konania pouzil spravne ustanovenie zakona, av8ak nasledne doslo k nespravnemu
vykladu spravne pouzitej pravnej normy. Sud v danej veci uplatnil zasadu pomeru Uspechu a netspechu
vo veci,ktora sa uplatiiuje pri rozhodovani o nahrade trov konania v pripade, ak jeden z ucastnikov
konania mal vo veci len €iastony Uspech v zmysle § 142 ods. 2 O. s. p. Sud prvého stupfia spravne
konstatoval, Ze Zalobca mal v predmetnom spore Uspech vo vySke 78 % a neuspech vo vyske 22 %.
Sud prvého stupria ale nasledne pochybil, ked priznal Zalobcovi polovicu, t. j. 50 % nahrady trov konania,
a nie 56 %, C€o tvori rozdiel medzi Uspechom a neuspechom Zalobcu a dalej pochybil v tom smere,
Ze jeden ukon pravnej sluzby, ktory sa ma v danom pripade poditat v zmysle § 10 ods. 1 vyhlasky &.
655/2004 Z. z., pocital zo zakladu prisudenej sumy, t. j. sumy 3.717,51 Eur a nie zo Zalovanej sumy
4.755,65 Eur. V danej pravnej veci teda sud prvého stupfia mal Zalobcovi priznat ndhradu trov konania
v sume 749,05 Eur.

Odvolaci sud preskumal napadnuty rozsudok v jeho napadnutej Casti, ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo v zmysle zasad uvedenych v ust. § 212 O. s. p., a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu
je dovodné.

Sud prvého stupha pri vypocte nahrady trov konania pochybil v dvoch smeroch.

Prvym pochybenim je stanovenie tarifnej hodnoty pre vypoCet zakladnej sadzby tarifnej odmeny za
jeden ukon pravnej sluzby a druhym vycislenie trov konania s prihliadnutim na vypocitany rozdiel
pomernych uspechov.

Podla ust. § 10 ods. 2 vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb, ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vyska pefiazného plnenia,
alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri za€ati poskytovania pravnej
sluzby; za cenu prava sa povaZzuje aj hodnota pohladavky a hodnota zavazku.

Pri zagati poskytovania pravnej sluzby tarifnou hodnotou bola nepochybne Zalovang suma 4.755,065
Eur. Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby v sulade s ust. § 10 ods. 1 citovanej
vyhlasky tvori sumu 170,97 Eur, nie 141,09 Eur, ako ju vypocital v odévodneni svojho rozhodnutia sud
prvého stupna.

Druhym pochybenim je nespravny vypocet celkovej ndhrady trov konania, ktoré sud prvého stupnia
percentualne urcil spravne, no nasledne uz podfa tohto spravne uréeného pomeru 56 % ( rozdiel medzi
uspechom zalobcu 78 % a neuspechom 22 % ) nepostupoval.



Pri hodnote pefiaznej pohladavky vo vySke 4.755,65 Eur Zalobcovi v sulade s ust. § 142 ods. 2 O. s. p.
vznikol narok na nahradu trov prvostupriového konania vo vySke 749,05 Eur. Suma 749,05 Eur tvori 56 %
zo sumy 1.337,59 Eur. Suma 1.337,59 Eur pozostava z odmeny pravneho zastupcu zalobcu za 4 ukony
pravnej sluzby ( prevzatie a priprava zastupenia, spracovanie a podanie navrhu na vydanie platobného
rozkazu, zastupenie na pojednavani dfia 14.09.2011 a zastupenie na pojednavani diia 10.10.2011 ) vo
vyske 170,97 Eur za Ukon ( § 10 ods. 1 vyhlaSky &. 655/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ) z
rezijného pauséalu za dva ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2010 vo vySke 7,21 Eur za ukon, a
dva ukony pravne sluzby vykonané v roku 2011 vo vysSke 7,41 Eur za ukon, strata ¢asu a cestovné v
suvislosti s pojednavanim dna 14.09.2011 v sumach 49,40 Eur, 21,23 Eur a 11,35 Eur a strata ¢asu a
cestovné v suvislosti s pojednavanim dfia 10.10.2011 v sumach 49,40 Eur, 21,23 Eur a 11,43 Eur, ktoré
sumy v oddévodneni svojho rozhodnutia podrobne Specifikoval sud prvého stupfia. DPH 20 % zo suctu
tychto sum tvori sumu 175,43 Eur a sudny poplatok za podanie navrhu na za€atie konania 285 Eur.

Odvolaci sud preto postupom vyplyvajucim z ust.§ 220 O. s. p. napadnuty rozsudok vo vyroku o nahrade
trov konania medzi Zalobcom a Zalovanymi zmenil tak, ze Zalovani v 1/ a 2/ rade su povinni zaplatit
Zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne nahradu trov konania v sume 749,05 Eur, z toho na trovach pravneho
zastupenia 589,45 Eur v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia do ruk alebo na ucet advokata
JUDr. Mariana Jankovica.

V odvolacom konani UspeSnému Zalobcovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal, kedZe v sulade
s ust. § 151 ods. 1 O. s. p. tak sud moZze urobit len na navrh.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



