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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senéte zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Batisovej a sudcov Mgr.
Pavla Machac¢a a JUDr. Andrey Kondllovej, v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX.X.XXXXv C., trvale
bytom C., D. XXXX/XX, o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, o staznosti odsideného proti uzneseniu Okresného sudu Trnava sp. zn. 105PP/15/2023 zo
dfia 17.7.2023, na neverejnom zasadnuti konanom dria 14.9.2023 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku sa staznost odsudeného A.B. zamieta.

odovodnenie:

Okresny sud Trnava (dalej len ,okresny sud“) uznesenim sp. zn. 105PP/15/2023 zo dfa 17.7.2023,
podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona zamietol navrh odsudeného A. B.
(dalej len ,odsudeny*) o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn. 3T/45/2019 zo dia 4.6.2019, rozsudkom
Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 2T/16/2020 zo dia 3.8.2020 a trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V, sp. zn. 0T/112/2018 zo difa 27.5.2018, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava
V, sp. zn. 0T/112/2018 zo dfia 14.7.2020 (dalej len ,napadnuté uznesenie®).

Napadnuté uznesenie okresny sud vyhlasil na verejnom zasadnuti dia 17.7.2023 konanom v pritomnosti
odsudeného aj prokuratorky prostrednictvom Webex meetingu, kedy po vyhlaseni uznesenia boli strany
poucené o pripustnosti staznosti proti tomuto uzneseniu, a to do troch pracovnych dni od ozndmenia
uznesenia s tym, Ze oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba uznesenie oznamit, alebo dorudenim rovnopisu uznesenia. Taktiez boli strany poucené, Ze
staznost sa podava na okresnom sude a rozhodovat o nej bude Krajsky sud v Trnave, priom podana
staznost méa odkladny ucinok.

Po vyhlaseni uznesenia a po pouceni o opravnom prostriedku sa prokuratorka aj odsudeny vyslovnym
vyhlasenim vzdali prava na podanie staznosti.

Podanim odoslanym na poStovu prepravu dia 28.7.2023 a doru¢enym sudu dia 31.7.2023 odsudeny
podal staznost vo&i uzneseniu s tym, Ze ak nahodou reagoval po vyhlaseni uznesenia tak, Zze sa vzdava
staznosti, tak si vbbec neuvedomil na €o vlastne reaguje z dévodu jeho tazkého zdravotného stavu,
kedy ma zniZenu akceptacnu schopnost a jeho vyjadrovacie schopnosti s zna¢ne limitované, ¢o sudca
vyuzil vo€i nemu. Okrem toho odsudeny poukazal na dévody uvadzané v jeho Ziadosti o podmieneéné
prepustenie.

Podla § 185 odsek 2 Trestného poriadku staznostou mozno napadnut kazdé uznesenie policajta okrem
uznesenia o zalati trestného stihania. Uznesenie sudu alebo prokuratora mozno staznostou napadnut
len v tych pripadoch, v ktorych to zdkon vyslovne pripusta, a ak rozhoduje vo veci v prvom stupni.



Podla § 186 odsek 1 Trestného poriadku ak neustanovuje zakon nie€o iné, mbéze staznost podat osoba,
ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na uznesenie dala navrh, na ktory ju zakon opraviiuje;
proti uzneseniu sudu mbéze podat’ staznost' aj prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech
mladistvého obvineného mézu podat’ staznost, a to aj proti jeho véli, zakonny zastupca, obhajca, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku im plynie
samostatne.

Podla § 188 odsek 1 Trestného poriadku opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Podla § 193 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku nadriadeny orgdn zamietne staznost, ak bola
podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora znovu
podala staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat.

Vec bola predlozena Krajskému sudu v Trnave (dalej len ,krajsky sud“) na rozhodnutie o staznosti
odsudeného dha 4.8.2023.

Krajsky sud po predloZeni spisového materialu na rozhodnutie o staznosti odsudeného ako prvé skumal,
¢i su splnené procesné podmienky na to, aby bolo mozné staznost odsudeného vecne prejednat.

Zo zapisnhice o verejnom zasadnuti spisanej na okresnom sude dfia 17.7.2023 ako aj zo zvukového
zdznamu z tohto verejného zasadnutia krajsky sud zistil, Ze po vyhlaseni uznesenia, ktorym bola
Ziadost' odsudeného zamietnutd, po struénom odbvodneni vyhlaseného uznesenia a po pouceni
o opravnom prostriedku, sa odsudeny vyslovne vyjadril, Ze sa vzdava staznosti. Zo zvukového
zaznamu jednoznaéne vyplyva, Ze po pouceni o staznosti, dal sudca priestor stranam na vyjadrenie
sa k opravnému prostriedku, na ¢o sa prokuratorka vzdala prava na podanie staznosti, a odsudeny
po tom, €o mu prisluSnik ZVJS uviedol, ze ho neprepustili, €i si dava alebo nedava staznost, povedal,
Ze nedava, na ¢o sa odsudeného este sudca opytal, ¢i sa vzdava podania staznosti, na ¢o odsudeny
odpovedal, ze ano.

Z obsahu spisového materialu ani zo zvukovej nahravky z verejného zasadnutia nevyplyva, Ze by
odsudeny nevedel, na ¢o reaguje, kedZe sa dva krat vyjadril, Ze sa vzdava prava na podanie staznosti,
pricom tomuto predchadzalo vyhlasenie napadnutého uznesenia, jeho odévodnenie a nalezité poucenie
o opravnom prostriedku. Z priebehu verejného zasadnutia taktieZ nevyplyvaju Ziadne skutoénosti,
pre ktoré by bolo mozné mat’ pochybnosti o schopnosti odsudeného spravne vnimat, i nalezite sa
vyjadrovat, ¢o vo svojej staznosti odsudeny namieta.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti dospel krajsky sud k zaveru, ze v danom pripade podal
odsudeny staznost po tom, €o sa jej uz skor pravne ucinne vyslovnym vyhldsenim vzdal. Vzhfadom na to

krajsky sud jednomyselne staznost odsudeného postupom podla § 193 odsek 1 pismeno b) Trestného
poriadku zamietol ako podanu osobou, ktora sa staznosti vyslovne vzdala.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



