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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, sudkyna pre pripravné konanie Mgr. Danka Majdakova vydava dfa
14 .septembra 2023 v Starej Lubovni podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. por. s pouzitim § 353 ods. 1 Tr.
por. tento

rozhodol:

Obvineny C. G., nar. XX.XX.XXXX v A., trvale bytom E. XX, E., A,, t.&. O. XXXX/XX, J. - L. C.

je vinny, ze

diia 12.09.2023 0 20.00 hod., podal Okresnému sudu Stara Lubovha obzalobu na obvineného C. G.,
pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal
obvineny dopustit tak, ze dria 11.09.2023 v Ease okolo 04:10 hod., pod vplyvom alkoholu v mnozstve 1,08
mg/l etanolu na liter vydychnutého vzduchu, €o predstavuje 2,25 promile alkoholu v krvi, viedol osobné
motorové vozidlo tovarenskej znacky E. D., tabulka s evidencnym Cislom BT XXX EY po ceste 111/3128 v
obci Litmanova, okres Stara Luboviia od lyziarskych vliekov do obce Litmanova, kde na krizovatke ciest
veducej k viekom v lavotocCivej zakrute neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, v désledku
¢oho narazil do kovového zabradlia premostenia veduceho ponad miestny potok, dalej pokracoval v
jazde, kde po prejdeni 286 metrov, opat neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, pri¢om pred
rodinnym domom s popisnym ¢islom XX v obci Litmanova ziSiel s vozidlom vpravo mimo vozovku, kde
narazil do dreveného prejazdu, muru a oplotenia uvedeného rodinného domu &islo XX a tam s vozidlom
ostal stat' a sam peSi odiSiel spat’ na ubytovriu, kde pockal na prichod hliadky Obvodného

0T/28/2023

2.

oddelenia PZ v Starej Lubovni, pri¢om poc€as vykonavanej kontroly bola u obvineného dria 11.09.2023
v Case 0 06:10 hod., vykonana dychova skiska na alkohol elektronickym meracom AlcoQuant 6020
plus, evidencné Cislo A410147, Cislo merania 352, ktorym bola obvinenému namerana hodnota 1,08
mg/| etanolu na liter vydychovaného vzduchu, &im spolo&nosti Benes stav, s.r.o., so sidlom Siroka &.
10639/20, 831 07 Bratislava - Vajnory, ICO: 51 857 812, ako vlastnikovi osobného motorového vozidla
tovarenskejznacky E. D., tabulka s evidenénym Cislom BT XXX EY sp6sobil Skodu 1 000 €,- poskodenim
oplotenia rodinného domu popisné Cislo XX v obci Litmanova spdsobil Skodu jeho majitelovi I. E., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom B. €. XX Skodu vo vySke 1 000 €,- a poSkodenim zabradlia premostenia
sposobil Sprave a udrzbe ciest PreSovského samospravneho kraja, Jesenna 14, 080 05 Presov, ICO:
37 963 859 skodu vo vyske 300 €,-.

teda



vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie [udi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, &im spbsobil ¢o aj
z nedbanlivosti va&siu Skodu na cudzom majetku

¢im spachal

precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,

za €o sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 36 pism. j/. I/ Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 353
ods. 2 Tr. por. na trest odiiatia slobody v trvani 2 (dvoch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa mu vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Trestného zdkona sa mu ur€uje skuobnéa doba v trvani 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona na trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vdetkych
druhov v trvani 2 ( dvoch) rokov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa uklada obvinenému povinnost' nahradit poSkodenému Sprava
a udrzba ciest PreSovského samospravneho kraja, so sidlom Jesenna 14, PreSov spésobenu Skodu vo
vySke 300 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poskodeny Sprava a udrzba ciest PreSovského
samospravneho kraja, so sidlom Jesenna 14, PreSov so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje
na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator, podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mdézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manzel a druh, avSak nie proti voli obvineného;

lehota na podanie odporu im konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruduje
obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor. Prokurator
moéze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti voli obvineného. Obvineny a osoby, ktoré
suU opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator sa mézZu vyslovnym
vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poSkodeného mozu vyslovnym vyhldsenim vziat podany
odpor spét, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto
vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&zZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani
rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla §
232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat



odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



