Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 2T/79/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2312010326

Déatum vydania rozhodnutia: 28.11. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Schweitzerova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2012:2312010326.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante samosudkyriou JUDr. Evou Schweitzerovou na verejnom zasadnuti konanom
dfia 28.11.2012 po schvaleni dohody o vine a treste podanu JUDr. Helenou BartoSovou, prokuratorkou
Okresnej prokuratury v Galante

rozhodol:

obvineny T. O., O.. XX XX.XXXX X. 8., V. Z. XXX, D. T., X. X. D. XX.XX.XXXX Y. XX XX.XXXX X. U. G.
je vinny, ze

1/ difa 08.09.2010 v éase okolo 16.30 hod. podpisal v S. zmluvu o dielo s poskodenym L. B.G., O..
XX XX XXXX, V. 8., M. C.. XXX/XX v suvislosti s montaZou bezpe&nostnych dveri firmy R. 1., Y. S.A. H..
M. C.. X a v uvedeny defi od poskodeného zobral na tento Géel finanénu hotovost vo vyske 250,- Eur s
tym, Ze sa zaviazal dielo zrealizovat do 15.09.2010, pri¢om pri uzatvarani zmluvy o dielo konal v imysle
dielo nezrealizovat’ a zan ziskané finan&né prostriedky v sume 250,- Eur pouzil pre viastnu potrebu,

2/ diia 08.09.2010 v &ase okolo 16.30 hod. podpisal v S. zmluvu o dielo s poskodenym L. X., O..
XX XX XXXX, V. S., H.. M. XXX/XX v sGvislosti s montazou vonkaj$ich Zaluzii na balkén jeho bytu,
kde vystupoval ako sprostredkovatel firmy R. I., Y. S., H.. M. C.. X a v uvedeny defi od po$kodeného
zobral na tento ucel finanénu hotovost vo vyske 180,- Eur s tym, Ze sa zaviazal dielo zrealizovat do
15.09.2010, pri¢om pri uzatvarani zmluvy o dielo konal v umysle dielo nezrealizovat a zan ziskané
finan¢né prostriedky v sume 180,- Eur pouzil pre vlastnu potrebu,

3/ dita 08.09.2010 podpisal v S. zmluvu o dielo s poskodenym F. U., O.. XX.XX.XXXX, V. S., H.. M. XXX/
XX, v sUvislosti s montaZou vchodovych dveri a rekonstrukcie roliet a okien na byte poskodeného v S.,
0. H.. M. C.. XXX/XX, kde vystupoval ako sprostredkovatel firmy R. I, Y. S., H.. M. C.. X a v uvedeny
den od poskodeného zobral na tento ucel financnu hotovost vo vyske 300,- Eur a nasledujuci defi sumu
vo vySke 100,-Eur s tym, Ze sa zaviazal dielo zrealizovat do 25.09.2010, pri¢om pri uzatvarani zmluvy
o dielo konal v imysle dielo nezrealizovat a takto zan ziskat finanéné prostriedky pre vlastnu potrebu,

4/ dita 08.09.2010 uzatvoril zmluvu o dielo v S. O. H. G.. 0. X, F. K. T.Y,, O.. XX.XX.XXXX, V. S., G..
0. C.. X, ktorej predmetom bolo presklievanie balkéna na jeho byte na 6smom poschodi a dodanie
bezpecnostnych dveri, kde predmetné prace mali byt vykonané a tovar dodany do konca mesiaca
september 2010, pri€om obvineny si prevzal zalohu vo vyske 600,- Eur v mieste bydliska K. T., avSak
dohodnuté prace vébec neboli vykonané a bezpelnostné dvere neboli dodané, &im uviedol do omylu
poskodeného, ktorému svojim konanim spdsobil Skodu vo vyske 600,- Eur,

5/ dia 21.08.2010 prevzal v P. O. H. X. N. C.. XX D. L.O. T, O.. XX.XX.XXXX, V. V., M.. L. E. C.. XXXX/
X prvu €ast zalohy vo vySke 200,- Eur za sprostredkovanie dodavky a montaze roliet, Zaluzii a sietok na
okna na jeho rodinny dom a dnia 23.08.2010 prevzal od L. T. X. V. O. H.. M.. E. C.. XXXX/X druht &ast
zalohy vo vyske 200,- Eur, ktort zalohu mal odovzdat R. ., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. Y. S., M. C.. XXX/
X, prechodne bytom X. U., E. H.. C.. XXX/XX, ktory mal objednavku pod &. 0032/10 zo diia 28.08.2010



zrealizovat, ale tuto mu s tym, Ze si ju nechal ako proviziu neodovzdal, &im L. T. spdsobil kodu vo
vySke 400,- Eur,

6/ v mene zivnostnika s obchodnym menom R. |., V. X. U., E. H.. C.. XXX/IXX, C.: XXXXXXXX:

- dfa 26.08.2010 v T. O. B. H. C.. XXX/XX v byte W. I., O. X. P. spisal s M. G., O.. XX.XX.XXXX, V. T.,
B. XXX/XX zmluvu o dielo, v ktorej sa zaviazal do 31.08.2010 osadit na jej byte bezpe€nostné dvere a
za tym ucelom prevzal od nej 270,- Eur ako zalohu, o ¢om vystavil prijmovy pokladniény doklad,

- dfa 26.08.2010 v T. O. B. H. C.. XXX/XX v byte W. I. O. X. P,, spisal s L. U., O.. XX.XX.XXXX, V. T.,
B. H.. C.. XXX/XX zmluvu o dielo, v ktorej sa zaviazal do 31.08.2010 osadit' na jej byte bezpe&nostné
dvere a za tym u€elom prevzal od nej 280,- Eur ako zalohu, o &om vystavil prijmovy pokladni¢ny doklad,
- dfia 28.08.2010 v T. O. F. L. C.. XXX/X v byte U. V. spisal s fiou zmluvu o dielo, v ktorej sa zaviazal
do 15.09.2010 osadit na jej byte bezpe€nostné dvere a za tym u€elom prevzal od nej ako zalohu 340,-
Eur, o ¢om vystavil prijmovy pokladniény doklad,

- dfia 29.08.2010 v T. O. B. H. C.. XXX/XX v byte B. U. spisal s lou zmluvu o dielo, v ktorej sa zaviazal
do 04.09.2010 osadit na jej byte bezpe€nostné dvere a za tym u€elom prevzal od nej ako zalohu 370,-
Eur, o ¢om vystavil prijmovy pokladniény doklad,

pri¢om peniaze prevzaté od uvedenych oséb ako zalohu neodovzdal Zivnostnikovi R. |. a tak diela, na
ktoré sa v zmluvach zaviazal, vykonané neboli, peniaze pouzil pri hrach na vyhernych automatoch a
uvedenym osobam spdsobil Skodu v celkovej vySke 1.535,-Eur,

7/ diia 08.02.2010 v S. O. B. H. C.. XXX/XX, okres Y. F. ako zastupca pravnickej osoby Z. X. - P. - G.
sa dohodol s R. R. o dodavke a montazi plastovych okien s prislusenstvom v celkovej sume 1.777,-
Eur, pricom dfia 08.02.2010 prevzal zalohu vo vysSke 250,- Eur, nasledne po niekolkych drioch pod
zamienkou zabezpedenia materialu vyZiadal dalSiu finanénu zalohu vo vySke 150,- Eur, av3ak plastové
okna dodané a namontované neboli, im spbsobil pre R. R. $kodu vo vyske 400,- Eur,

8/ dfia 27.07.2010 v meste X. U., na adrese U.. N. C.. XXXX/XX, okres Y. F. sa umyselne vydal za
zamestnanca firmy Z. X., Y. C.. X, Z., C.: XXXXXXXX a v mene uvedenej spolo¢nosti dodal a namontoval
poskodené nefunk&né bezpelnostné dvere R. P., &im jej spésobil Skodu vo vyske 500,- Eur,

teda

v bodoch 1,2,3,4,7,8/
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

v bodoch 5,6/
prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a sp6sobil tak na cudzom majetku Skodu mala,

tym spachal

v bodoch 1,2,3,4,7,8/
precin podvodu podfa § 221 ods. 1/ Tr. zakona,

v bodoch 5,6/
precin sprenevery podfa § 213 ods. 1/ Tr. zdkona.

Zatosa
odsudzuje:

podfa § 221 ods. 1/ Tr. zakona s pouZitim § 36 pism. I), § 38 ods. 3/, § 41 ods. 1, 3/ Tr. zdkona na uhrnny
a spolo¢ny trest odfatia slobody v trvani 2(dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1/ Tr. zakona sa mu vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 3(troch) rokov.



Podla § 50 ods. 2/ Tr. zakona s poukazom na § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zakona uklada sa mu povinnost,
spocCivajuca uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie poc€as skusobnej doby.

Podla § 41 ods. 3/ Tr. zakona suc¢asne sa zruSuje vyrok o vine a treste v trestnom rozkaze Okresného
sudu v Galante sp. zn. 3T/143/2011 zo dria 10.06.2011, pravoplatného dfiom 28.06.2011 a trestného
rozkazu Okresného sudu v Dunajskej Strede sp. zn. 2T/98/2011 zo dfia 06.05.2011, pravoplatného dfiom
01.09.2011, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenych vyrokoch o vine svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1/ Tr. poriadku je obvineny povinny titulom nahrady Skody zaplatit poSkodenym:
L. B., O.. XX.XX.XXXX, V. S., M. XXX/XX $kodu vo vyske 250,- Eur,

L. X, O.. XX XX.XXXX, V. S., M. XXX/XX $kodu vo vyske 180,- Eur,

F. U., O.. XX.XX.XXXX, V. S., M. XXX/XX $kodu vo vyske 400,- Eur,

K. T., O.. XX.XX.XXXX, V. S., G.. O. X 8kodu vo vyske 600,- Eur,

C..L. T,, O.. XX. XX XXXX, V. V., M.. L. E. XXXX/X 8kodu vo vySke 400,- Eur,
R. P, O.. XX XX XXXX, V. X. U., U.. N. XXXX/XX Skodu vo vyske 500,- Eur,
R. R., O.. XX.XX.XXXX, V. S., B. XXX/XX $kodu vo vyske 400,- Eur,

W. 1., O.. XX XX XXXX, V. T., B. XXX/XX Skodu vo vyske 370,- Eur,

M. G., O.. XX XX XXXX, V. T., B. XXX/XX 8kodu vo vyske 270,- Eur,

L. U, O.. XX XX.XXXX, V. T., B. XXX/XX 8kodu vo vySke 280,- Eur,

U. V., O.. XX XX XXXX, V. T., L. XXX/X 8kodu vo vySke 340,- Eur,

B. U., O.. XX XX.XXXX, V. T., B. XXX/XX 8kodu vo vyske 275,- Eur.

odovodnenie:

Sud v trestnej veci obvineného vykonal verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo prejednanie navrhu
na dohodu o vine a treste, ktory bol predloZeny po jej uzavreti medzi prokuratorkou a medzi obvinenym
dna 02.04.2012.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorkou, sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze
obvineny v plnej miere sa priznal ku spachaniu skutkov, pre ktoré bolo proti nemu vedené trestné
stihanie, citil sa byt vinnym a zaroven prijal trest, ktory bol prokuratorkou navrhnuty.

Nakolko obvineny na vSetky, v zmysle § 333 ods. 3, pism. a - j) Tr. poriadku poloZené otazky odpovedal

,ano®, sud uzavretu dohodu vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto ju uznesenim podla § 334
ods. 4/ Tr. poriadku schvalil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfla § 371 ods. 1
pism. c) Tr. poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.



