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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Turakom, v trestnej veci odstideného Q. 1.0., nar.
XX XX.XXXX v Z., trvale bytom Z., I. R. A. XXX/X, t. & v UVTOS a UVV Leopoldov, o navrhu odstideného
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dha
18.09.2023 v Piestanoch, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh V. Q. |, nar. XX.XX.XXXX C. Z., t. ¢&.
v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a Ustave na vykon vazby Leopoldov o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Galanta,
sp. zn. 27T/45/2020 zo dha 17.03.2021, zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 27T/45/2020 zo dfia 17.03.2021, pravoplatnym dra
17.03.2021, bol odsudenému Q. I. (dalej len ,odsudeny*) pre pokradovaci zlo€in kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona v subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1 Trestného zakona sCasti
formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, uloZeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
5 (pat) rokov a 4 (Styri) mesiace, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Na vykon tohto trestu nastupil odsudeny 17.03.2021 a po zapoditani doby vykonu vazby (od 13.12.2019
do 17.03.2021) ho ma predpokladane vykonat dria 13.04.2025. Lehota k tomu, aby mohol byt
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody odsudenému plynie odo dfia 03.07.2023, teda
po vykone 2/3 uloZeného a nariadeného trestu odnatia slobody.

Dra 17.08.2023 bol Okresnému sudu Trnava (dalej len ,okresny sud®) doru¢eny navrh odsudeného, na
podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odriatia slobody.

Na verejnom zasadnuti boli obozndmené listinné dokazy, konkrétne navrh odsudeného, potvrdenie o
prijati do zamestnania, lustracia ZVJS, odpis z registra trestov, rozsudok Okresného sudu Galanta, sp.
zn. 27T/45/2020 zo diia 17.03.2021 z pripojeného spisu Okresného sudu Trnava vedeného pod sp. zn.
105Pp/36/2023, hodnotenie UVTOS a skrateny vypis klienta.

Z hodnotenia riaditela UVTOS a UVV Leopoldov zo diia 11.09.2023 vyplynuli aj nasledovné
podstatné skuto¢nosti. Odsudeny bol dfia 16.12.2019 dodany do vykonu vazby v uvedenom ustave,
v ktorom nasledne dfia 17.03.2021 nastupil na vykon trestu. Jeho spravanie a vystupovanie pocas
vykonu vazby nebolo vzdy na poZzadovanej urovni. Porusil zakaz tetovat’ sa a uzil nepredpisany liek. Po
intervencii zo strany personalu sa jeho spravanie CiastoCne stabilizovalo. Prikazy a pokyny prislusnikov
ZVJS plnil. V osobnych veciach si udrziaval primerany poriadok. Spravanie a vystupovanie
odsudeného poc€as vykonu trestu taktiez nebolo vZdy na pozadovanej urovni. Nedostatok sa u neho



vyskytol v porudeni zakazu tetovat sa a v prechovavani nepovolenych veci. Vhodnou intervenciou zo
strany personalu sa jeho spravanie opat’ stabilizovalo, uvedomil si nevhodnost svojho spravania.
Aktualne sa jeho spravanie javi byt na poZadovanej urovni. V kolektive odsudenych je pokojny,
interpersonalne nezhody a dominantné tendencie zaznamenané neboli. Snazi sa o spolupracu s
personalom, prikazy a pokyny plni. Po€as vykonu trestu bol tri krat disciplinarne odmeneny, naposledy
dfia 09.05.2023 za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne tresty nema evidované. V ramci
vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciaénej skupiny ,B“. Odsudeny je pracovne zaradeny na
pracovisku so zameranim na manipulaciu s bieliziiou,  jeho pracovna moralka je hodnotena kladne.
Zasady bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci dodrziava. Do pomocnych prac na zlepSenie prostredia
ustavu sa zapaja formou vykonavania upratovacich a €istiacich aktivit v ramci ubytovne. Vo volnom &ase
preferuje najma Sportové aktivity, sledovanie televiznych programov, poduvanie rozhlasovych relacii,
Citanie knih a Casopisov. Rad hra tieZz spoloCenské hry. Zo Sportovych aktivit ho bavi najma
posilfiovanie  a stolny tenis. Je ¢lenom Sportovo-kombinovaného kruzku. Zu&astriuje sa prednasok,
besied, Sportovych sutazi a kvizov organizovanych v ramci oddielu. Pogas vykonu trestu udrziava
socialny kontakt prostrednictvom koreSpondencie a telefonovania s rodi€mi a priatefkou, ktora ho
pravidelne navstevuje. Z poznatkov o fiom a vyjadrenia samotného odsudeného je mozné konstatovat,
Ze vztahy medzi nim a pribuznymi su na dobrej urovni, o mu pomaha fah8ie zvladat’ pobyt vo vykone
trestu. Stanovené ciele programu zaobchadzania odsudeny uz pini. V ramci programu zaobchadzania je
vedeny k zodpovednosti za svoje konanie, dodrziavaniu ustavného poriadku, uvedomovaniu si podielu
viny na pachanej trestnej €innosti a reSpektovaniu autorit. Po€as vykonu véazby
a vykonu trestu sa dopustil konani, ktoré neboli v sulade s ustavnym poriadkom. Akceptuje svoju
zodpovednost za kriminalne spravanie. Poukazujuc na diagnosticky nastroj Crime Risk Assessment,
predstavujuci prediktivny nastroj na hodnotenie Urovne rizika recidivy trestnej €innosti oséb vo vykone
trestu sa resocializatna prognéza odsudeného javi ako menej priazniva. Zaverom bolo konstatované,
Ze odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, preto ho riaditel
UVTOS a UVV Leopoldov odporugil podmieneéne prepustit s dohladom.

Z vyjadrenia zastupcu UVTOS a UVV Leopoldov na verejnom zasadnuti okresného sudu vyplynulo, Zze
v hodnoteni vo vztahu k odsudenému neprislo k Ziadnym zmenam a zaver zostdva nezmeneny.

Z odpisu registra trestov a oboznameného rozhodnutia sudu, na podklade ktorého je odsudeny
aktualne vo vykone trestu odfatia slobody vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 12-krat sudne
trestany, za €o mu boli ukladané rézne druhy trestov, pri¢om v minulosti bol opakovane vo vykone trestu
odfatia slobody.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone€ného navrhu uviedol, Ze na
podklade vykonaného dokazovania je toho nazoru, Ze v pripade odsudeného nie su splnené podmienky
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Za nesplnenu povaZzuje primarne druhu
materialnu podmienku, a to s odkazom na odpis RT odsudeného. Odsudeny bol doposial 12-krat
sudne trestany, bolo na neho pésobené alternativnymi trestami, aviak Sance ponuknuté zo strany Statu,
resp. spolo¢nosti, opakovane nevyuzil. V pripade odsudeného pokial ide o trestny €in kradeze, ide o
Specialneho recidivistu. Jeho odpis RT nevytvara ani dostatoény predpoklad, Zze v pripade PP povedie
riadny Zivot. Preto navrhol, aby sid odsudenému nevyhovel a tento zamietol.

Odsudeny na verejnom zasadnuti v kone€nom navrhu uviedol, Ze Ziada o jednu Sancu na podmieneéné
prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 veta prva Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom s a trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie
a mdze sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za
zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Okresny sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti, predovSetkym v8ak
s navrhom na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, odpisom z registra trestov,
hodnotenim Ustavu na vykon trestu a skratenym vypisom klienta zistil, Ze navrh odsudeného nie je
s poukazom na § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona dévodny.

Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody je su€asné splnenie 3 podmienok, v preskimavanej veci tych, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu Cast uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody, vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mozno od neho o¢akavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Pri rozhodovani okresny sud
prihliada aj na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny vykonava svoj trest.

Co sa tyka splnenia prvej (formalnej) podmienky, v prejednavanom pripade, okresny sud zistil, Ze tato
splnena bola, nakolko odsudeny uz vykonal potrebnu €ast uloZzeného a nariadeného trestu odnatia
slobody.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody je v3ak
okrem splnenia formalnej podmienky nevyhnutné su¢asné (kumulativne) spinenie dvoch materialnych
podmienok a to, Ze plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal
polepSenie a mozno od neho o¢akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odhatia slobody, tak v danom pripade sa
tato podmienka javila ako splnena. Z hodnotenia Ustavu, napriek ur€itym nedostatkom pri adaptacii sa
na podmienky vykonu vazby i vykonu trestu odfiatia slobody odsudenym, nevyplyvaju také negativne
poznatky tykajuce sa spravania odsudeného, ktoré by mali na posudzovanie zo strany okresného
sudu podstatny vplyv. S prihliadnutim na celkové spravanie odsudeného poc€as celého
doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody odsidenym mozno preto konstatovat, Ze odsudeny svojim
spravanim poc¢as vykonu trestu odnatia slobody preukazal polepSenie. Uvedeny zaver okresného sudu
je zvyrazneny tym, Ze odsudeny bol po&as vykonu trestu trikrat disciplinarne odmeneny a naproti tomu
disciplinarne tresty nema evidované.

Pokial ide o splnenie tretej (materidlnej) podmienky, t. j. predpoklad, Ze odsudeny bude po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody viest' riadny Zivot a nebude sa dopustat
opatovne protispoloenskej &innosti, predovietkym trestnej Cinnosti, ktord okresny sud vyhodnotil ako
zjavne nesplnenu, je potrebné uviest, Ze uz z vy3Sie uvedeného zdkonného znenia vyplyva, Ze i
odsudena osoba bude alebo nebude viest riadny Zivot po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody mozno iba odhadovat, resp. vyslovit v tomto smere urciti prognézu, po vyhodnoteni
vSetkych znamych relevantnych skuto€nosti, ktoré sa viazu k osobe odsudeného, pricom tato progndza
u odsudeného, ako vyplyva z vysSie uvedeného hodnotenia je menej priazniva, ked existuje odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny nepovedie na slobode riadny Zivot a existuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko
jeho recidivy.

Negativny charakter ma predovSetkym spravanie a konanie odsudeného na slobode. Z obsahu
spisu je totiz zrejmé, ze odsudeny bol doposial 12-krat sudne trestany, bol opakovane vo vykone trestu
odniatia slobody, Comu napokon zodpoveda i zaradenie odsudeného na vykon trestu odhatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Povaha trestnych &inov (zlo€inu a precinu) spachanych odsudenym, pre ktoré je aktualne vo
vykone trestu a z nich vyplyvajuce okolnosti charakterizujuce odsudeného ako osobu so sklonom k
opakovanému pachaniu trestnych &inov, spolu so zavermi hodnotenia odévodfuju zaver o existencii
prili§ vysokého rizika jeho recidivy a mozno konstatovat, Ze nebol edte dosiahnuty taky stupen
jeho napravy, Ze by sa zbavil prave tych charakterovych vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré viedli



u odsudeného k opakovanému pachaniu trestnych &inov a teda aktualne nie je splneny ani predpoklad
vedenia riadneho Zivota na slobode.

Z vySsie uvedenych dévodov rozhodol okresny sud tak, ako je uvedené v jeho vyrokovej Casti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie bud jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
oznamit, alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na tunajSom sude, rozhodovat o
nej bude Krajsky sud v Trnave. Podana staZznost ma odkladny ucinok.



