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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Evou KisSovou v pravnej veci starostlivosti o mal. A. B., nar.
XX.X.XXXX, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi, dieta matky B. B., nar. XX.X.XXXX,
bytom C., B. D. E. XX/XX, otec neur€eny, o splnenie podmienok osvojitelnosti, pozbavenie rodi¢ovskych
prav a povinnosti, ustanovenie poru¢nika pre maloletého, takto

rozhodol:

l.Urcuje, ze malolety A. B., nar. XX XX.XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX, zapisany v knihe narodeni F. G.
H., vo zvazku XX, ro¢nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym €islom XXX, dieta matky B. B., nar.
XXXXXXXX, 1.8, XXXXXX/IXXXX, otcovstvo neuréené, je osvojitelny s ucinnostou od
pravoplatnosti rozhodnutia.

I.LPozbavuje matku maloletého dietata B. B., nar. XX.XX.XXXX rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému A. B., nar. XX.XX. XXXX v celom rozsahu s G€innostou od pravoplatnosti rozhodnutia.

lll.Ustanovuje maloletému dietatu za poruénika Mesto Prievidza, ktoré bude dohliadat na rozsah
a spOsob starostlivosti, ktora sa maloletému dietatu poskytuje. Ak nejde o beznu vec, je na nakladanie
s majetkom a rozhodnutie porucnika, tykajuce sa podstatnych veci, potrebné schvalenie sudu. Poruénik
nie je povinny sa o maloleté dieta osobne starat.

IV. Poruénik je povinny dvakrat roéne podat sudu spravu o spésobe vykonu funkcie porucnika,
o nakladani s majetkom maloletého dietata a o maloletom dietati vzdy k 30.06. a k 31.12.
prisluSsného kalendarneho roka.

odovodnenie:

1/ Sud uznesenim sp. zn. 15P/39/2023 zo dfia 10.7.2023 zacal konanie o splnenie podmienok
osvojitefnosti maloletého A. B., pozbavenie rodiovskych prav a povinnosti a ustanovenie poru¢nika
pre maloletého, a to na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi. V tomto
podani uviedol, Zze malolety A. sa narodil dria XX.XX.XXXX, slobodnej matke, ktora po pérode podpisala
vyhlasenie — Privolenie na osvojenie dietata. Otcovstvo k maloletému dietatu nie je uznané. Diia
03.07.2023 I. B. C. C. so sidlom v Bojniciach najskér telefonicky a neskor aj e-mailom poZiadala o
preverenie socialnej situacie matky maloletého dietata, pani B. B., ktorej sa narodilo dieta A. B.. Matka
pocas tehotenstva nenavstevovala poradiiu, priznala nikotinizmus v tehotenstve, v modi jej bol zachyteny
pozitivny nalez metamfetaminov a amfetaminov. Matka maloletého dietata poCas osobnej navstevy,
informovala pracovnikov Uradu, Ze ma zaujem sa dietata vzdat a dala privolenie k osvojeniu svojho
novonarodeného dietata. Dalej matka uviedla, Ze dietata sa rozhodla vzdat z dévodu, Ze na jeho prichod
sa nepripravovala, pocas tehotenstva nenavstevovala tehotensku poradrnu. Matka maloletého odmietla
oznadit otca dietata z dévodu, Ze muz, s ktorym dieta pocala jej po&as celého tehotenstva nepomahal,
neprejavoval zaujem sa o dieta po narodeni starat. Samostatne by starostlivost 0 novonarodené dieta



nezvladla. Otec dietata bol o narodeni maloletého informovany sestrou matky, avSak doposial neprejavil
o dieta zaujem, matku v nemocnici nekontaktoval. Dalej sa matka vyjadrila, Ze o svojom rozhodnuti
vzdat sa maloletého rodinu zatial neinformovala, avSak neuviedla nikoho, kto by mohol a mal zaujem
zabezpelovat mu starostlivost. Matka uviedla, Ze mé dalSie Styri deti z predchadzajucich vztahov.
Maloletym detom J. B., K. B. a L. M. zabezpecuje starostlivost’ jej sestra B. B.. Maloletd N. H. bola
zverena rozhodnutim sudu do osobnej starostlivosti otca. Dalej matka uviedla, Ze chce pre maloletého to
najlepSie a Zela si, aby vyrastal v harmonickom rodinnom prostredi, ktoré mu ona nedokaze zabezpecit.
Malolety A. je v starostlivosti I. B. C. C. so sidlom v Bojniciach. V zaujme dalSieho zdravého fyzického,
psychického a socialneho vyvinu maloletého je potrebné zabezpedit mu vhodnu formu nahradne;j
starostlivosti. Malolety A. spifia podmienky osvojitelnosti podia § 102 ods. 1 pism. d/ v zmysle Zakona
€. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.
Vyslovenim osvojitelnosti dostava dieta novu Sancu vyrastat v rodinnom prostredi. Je v zaujme dietata,
aby bolo osvojené a z uvedeného doévodu je potrebné, aby sud v rozhodnuti pozbavil matku aj vykonu jej
rodi€ovskych prav a povinnosti v zmysle § 38 Zakona o rodine a ustanovil za poruénika Mesto Prievidza.

2/Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, a to rodnym listom maloletého, vyhlasenim - privolenie
na osvojenie dietata, vyjadrenim Mesta Prievidza, suhlasnym stanoviskom Mesta Prievidza z 13.9.2023,
vysluchom matky dietata, kolizneho opatrovnika, spisom OS Prievidza sp. zn. 15P/41/2023 o zvereni
buducim osvojitefom, a zistil tento skutkovy stav:

3/Z prilozenych listinnych dékazov mal sud preukazané, Ze malolety A. B. sa narodil XX.X.XXXX z matky
B. B.. V rodnom liste otec dietata nie je uvedeny. Z vyhlasenia matky o privoleni na osvojenie dietata
z 3.7.2023 vyplyva, Ze matka vyhlasila, Ze slobodne suhlasi s osvojenim dietata, rozumie osvojeniu,
dava privolenie na ucely osvojenia, bola pou¢ena o moznosti odmietnutia tohto vyhlasenia.

4/Z vyjadrenia Mesta Prievidza zo dfia 19.7.2023 vyplyva, Ze mesto suhlasi s ustanovenim za poruénika
pre maloletého A. B., nar. XX. X.XXXX. Mesto taktiez suhlasi s osvojenim maloletého do starostlivosti
navrhovatefom.

5/Zo spisu OS Prievidza sp. zn. 15P/41/2023 vyplyva, Ze malolety bol rozsudkom 15P/41/2023-75 zo
dnia 14.09.2023 zvereny do predosvojitelskej starostlivosti. Rozsudok zatial' pravoplatny nie je.

6/Z vysluchu matky dietata vyplyva, Ze s uréenim o osvojitelnosti matka suhlasi, taktiez suhlasi
s pozbavenim rodiCovskych prav a povinnosti a suhlasi aj s ustanovenim Mesta Prievidza za poruc¢nika.

7/ Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynalozili usilie upravit' si svoje rodinné a socidlne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodiCom Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu17b) a po¢as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem,
alebo

d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 2 Zakona o rodine osobny suhlas rodi¢a podfa odseku 1 pism. d) musi mat
pisomnu formu a musi byt uskutoéneny pred sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo
pred poverenym zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa
dieta narodilo. Odvolat’ suhlas mozno len do €asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojiteflov.



Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata uvedenych
v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

8/ Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zakona sud dospel
k zaveru, Ze vo veci je mozné urCit, Ze malolety A. B. je osvojitelny s ucinnostou od pravoplatnosti
rozhodnutia. Malolety sa aktualne nachadza v osobnej starostlivosti u buducich osvojitefov, ktori mu
zabezpec€uju komplexnu starostlivost. VSetky procesné ako i hmotnopravne podmienky na vyslovenie
osvojitefnosti boli splnené, sud konal ako s U€astnikom konania aj s matkou maloletého, pretozZe jej stéle
plynula lehota na pripadné odvolanie suhlasu s osvojenim maloletého dietata.

9/ Podla § 38 ods. 4 ak rodi¢ zneuZiva svoje rodiCovskeé prava a povinnosti najma tyranim, zneuzivanim,
zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym dietatom, alebo
vykon rodiCovskych prav a povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam zavaznym spOsobom
zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

10/ Vzhladom k tomu, Ze matka nezabezpecuje starostlivost' a vychovu o maloleté dieta od momentu
jeho narodenia, sud rozhodol o pozbaveni jej rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k dietatu v celom
rozsahu. Matka nema ani v buducnosti v iumysle sa o dieta zaujimat, vychovavat ho, ¢oho dékazom je
aj zverenie maloletého do predosvojitelskej starostlivosti budicich osvojitelov.

11/ Podla § 39 ods. 2 Z&kona o rodine ak rodiCovské prava a povinnosti neméze vykonavat' ani jeden
z rodi¢ov alebo ak sud rozhodol podfa § 38 ods. 1 alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodi€ovi,
ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu porucnika.

12/ Podfla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine porucnik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

12/ Vzhladom na zakonnu povinnost ustanovenia poru¢nika maloletému dietatu, a to v procesnej
situacie pred pravoplatnostou rozhodnutia sudu o zvereni maloletého do predosvoijitelskej starostlivosti,
sud ustanovil mal. dietatu opatrovnika v osobe obce, ktora bude dohliadat na vykonavanu starostlivost.
Zaroven sud vymedzil rozsah prav a povinnosti tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku (§ 57
ods. 3 Zakona o rodine, § 58 Zakona o rodine).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na
Krajsky sud v Ziline. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach. Odvolanie

musi obsahovat okrem v§eobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, ktorej

veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisovu znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje

za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.

Prava podat odvolanie sa vyslovne vzdali matka dietata a kolizny opatrovnik dietata, €o potvrdili svojimi

podpismi do sudnej zapisnice.



