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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Michalom Valentom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. s
poukazom na § 241 ods. 1 pism. j/ Tr. por., v trestnej veci obvineného Z. G. pre precin podvodu podla
§ 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., dna 18. septembra 2023 takto

rozhodol:

obvineny:
Z. G., nar. XX. XX. XXXX D. N., Z. M., trvale bytom Bratislava, H. XXXX/XX,
sa uznava za vinného, Ze

obvineny Z. G.n ako konatel spoloénosti S. X. G..M..B.., so sidlom H. XX, Bratislava, ICO: XX XXX
XXX dfia 22. 06. 2017 na doposial presne nezistenom mieste v Bratislave uviedol do omylu Jozefa
Bielika, konatela spoloénosti H. V. G..M..B.., so sidlom T. X, Bratislava, ICO: XX XXX XXX a to tym
spbsobom, ze Z. G. ako predavajuci sa dohodol na uzavreti Kupnej zmluvy, predmetom ktorej bola
kipa osobného motorového vozidla znacky BMW X5 3.0D, VIN: P, rok vyroby 2008 s ECV: H.-XXX
V. za kupnu cenu vo vyske 9.500,- € s kupujucim N. H., ktorému dra 22. 06. 2017 vystavil faktiru ¢.
1701100002, pri¢om kupuijuci Jozef Bielik diia 23. 06. 2017 prevodom uhradil spolognosti S. X. G..M..B..
dohodnutu kiipnu cenu za motorové vozidlo, predavajuci Z. G. ako konatel spolo¢nosti S. X. G..M..B..,
zatajil kupujucemu N. H., konatelovi spolo¢nosti H. V. G..M..B.., informaciu ohladom akéhokolvek vzniku
zalozného prava na motorovom vozidle a ubezpecil kupujuceho N. H., Ze na motorovom vozidle nie
su ziadne tarchy v prospech tretich osdb a to aj napriek tomu, Ze vedel, ze na vozidlo je zriadené
zalozné pravo v prospech X. G., pobocka zahrani¢nej banky, ktoré bolo zriadené v zmysle zabezpeclenia
pohfadavky zalozného veritela, ktora vznikla dria 11.01.2017v suvislosti so Zmluvou o uUvere €. 21667,
uzavretou medzi zaloznym veritefom a spoloénostou S. X. G..M..B.., éim uviedol do omylu N. H.,
konatela spolo¢nosti H. V. G..M..B.., a spdsobil tak spoloénosti H. V. G..M..B.., so sidlom T. X, Bratislava,
ICO: XX XXX XXX $kodu vo vyske 9.500,- €.

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal
precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.,

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest ulozeny
skorsim rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T/54/2020 zo dna 02. 11. 2020 v spojeni



s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1To/76/2020 zo dria 12. 01. 2021 vo vymere 2 roky
nepodmiene¢ne na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny.

ondl’a § 288 ods. 1 Tr. por. sud posSkodenu spolo€nost H. V., G.. M.. B.., so sidlom R. XX/A, Bratislava,
ICO: XX XXX XXX, s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa
trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



