Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 6C/217/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8512204967

Déatum vydania rozhodnutia: 27.11. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Szarazova

ECLI: ECLI:SK:0SSL:2012:8512204967.1
Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v pravnej veci zalobcu BL Telecom debt, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14,
811 08 Bratislava, ICO: 45 535 108, pravne zastipeného SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., advokatskou
kancelariou so sidlom v Bratislave, Soltésovej 14, proti Zalovanému B. H., nar. XX.X.XXXX, bytom N.
XXXIXX, XXX XX M., za ucasti vedlajsSieho t€astnika Obcianskeho zdruzenia slovenskych spotrebitelov
AZ, Petrovska 10, 909 01 Skalica, ICO 42 264 154, pr. zast. JUDr. Jozefom Kempom, advokatom so
sidlom Nam. Josipa Andriéa 1, 900 25 Chorvatsky Grob, ICO: 42 185 726 o zaplatenie 460,45 eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z Géastnikov nema pravo nanahradu trov konania.

Sud vracia ZalobcoviCast zaplateného sudneho poplatku vo vySke 20,87 eur a uklada Dafiovému
uradu Bratislava vratit uvedenu sumu Zalobcovi v lehote 20 dni od doru€enia odpisu tohto uznesenia
s vyznacCenou doloZkou pravoplatnosti.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vogi Zalovanému zaplatenie sumy 460,45 eur s prisl. Zalobu
odbévodnil tym, Ze medzi u€astnikmi bola uzatvorena zmluva o pripojeni v zneni dodatku k zmluve o
pripojeni zo diha 19.1.2009 v zmysle § 43 zakona ¢l. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach v
zneni neskorsich predpisov.

Lustraciou v registri tunajSieho sudu bolo zistené, Ze Zalobu na zaplatenie sumy 460,45 eur podal
Zalobca voci Zalovanému taktieZ uz dfia 6.3.2012, predmetné konanie je vedené pod sp. zn. 6C/31/2012.

Podla § 82 ods. 1 O.s.p., konanie je za¢até diiom, ked dosiel sudu navrh na jeho zacatie alebo ked bolo
vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie zacina bez navrhu.

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.
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Ako vyplyva uvedenych skuto€nosti, na tunajSom sude zacalo konanie tykajuce sa zaplatenia sumy
460,45 eur s prisl. medzi UCastnikmi uz dna 6.3.2012, ktoré je vedené pod sp. zn. 6C/31/2012.
Prestudovanim uvedeného spisu bolo zistené, ze predmetné konanie sa tyka tych istych i¢astnikov ako
vystupuju v tomto konani za¢atom na zaklade zaloby dorucenej sudu dfia 28.8.2012 a tyka sa toho
istého predmetu - zaplatenia sumy 460,45 eur s prisl. na zaklade zmluvy o pripojeni v zneni dodatku k
zmluve o pripojeni zo dfia 19.1.2009 a vyfakturovanej tymi istymi faktirami. Konanie za¢até na tunajSom
sude na zaklade zaloby doruéenej sudu dna 28.8.2012 a vedené pod sp. zn. 6C/217/2012 sa teda tyka
tych istych u€astnikov a toho istého predmetu ako konanie zacaté skér - dna 6.3.2012 vedené pod sp.
zn. 6C/31/2012, priCom toto skér zaCaté konanie doposial nebolo pravoplatne ukoncené.

Zacatie konania vedeného pod sp. zn. 6C/31/2012 teda v zmysle § 83 O.s.p. brani tomu, aby sud konal o
tej istej veci aj na zaklade neskorsie podanej zaloby vedenej pod sp. zn. 6C/217/2012. V danom pripade
tymto vo veci 6C/217/2012 nie su splnené podmienky konania, pretoze, tomuto konaniu brani prekazka
litispendencie. Tento nedostatok podmienky konania nie je mozZné odstranit, preto sud konanie vedené
pod sp. zn. 6C/217/2012 podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 11 ods. 3, ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb., poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie. Ak sa navrh na zac¢atie konania
o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica
vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok
vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dbévodu, Ze U€astnik nebol v konani riadne zastupeny. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmene;j
vSak 6,63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuije.

V predmetnom konani zaplatil Zalobca sudny poplatok z navrhu na zac€atie konania vo vyske 27,50 eur.
KedZe vzal Zalobu spat pred za€atim pojednavania vo veci samej, rozhodol sud podla vy$Sie citovanych
ustanoveni zakona €. 71/1992 Zb. o vrateni sumy 20,87 eur z uvedeného uhradeného sudneho poplatku,
a to prostrednictvom prisluSsného dafiového uradu (§ 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude do 15 dni odo dha
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia. V odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§
42 ods. 3 O.s.p.)
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uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



