Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: B1-10Csp/90/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1122210318

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Kacerova

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2023:1122210318.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV pred sudkynou JUDr. Danou Ké&&erovou v pravnej veci Zalobkyne:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s., Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova &. 4, 816 23
Bratislava, ICO: 00585441, zastlpenej: JUDr. Sofia Pohovejové, advokatka, so sidlom Zahradnicka 37,
811 07 Bratislava, proti Zalovanej: Z.. N.Q. O., H. XX X.XXXX, C. U. E. XXX/XX, XXX XX C., o zaplatenie
130,82 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovana je povinny zaplatit' Zalobkyni sumu vo vyske 130,82 € spolu s Grokom z ome$kania vo vyske
5,00 % ro¢ne zo sumy 130,82 € odo dna 27.9.2020 do zaplatenia, na bankovy ucet vedeny v S. C.,
B..K.., P.: K. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: 9529890884, vSetko v lehote troch dni odo dna
pravoplatnosti rozsudku.

Sud zalobkyni vo vztahu k zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu sto percent
(100%).

odovodnenie:

1. Zalobkyfa Zalobou doru¢enou stdu diia 18.11.2022 Ziadala, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie
sumy 130,82 € spolu s urokom z ome$kania vo vy8ke 5,00 % ro¢ne zo Zalovanej sumy od 27.9.2020
do zaplatenia a na nahradu trov konania na tom skutkovom zaklade, Ze strany sporu uzatvorili poistnu
zmluvu &islo navrhu 3539316996 o poistnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spbsobenu
prevadzkou motorového vozidla so zaliatkom poistenia 12.06.2018 na dobu neurcitd, predmetom
poistnej zmluvy bolo poistenie prevadzky motorového vozidla ECV: C.B.XXR.W.. Diia 01.07.2020
priblizne o 15.20 hod. do$lo v Bratislave ku Skodovej udalosti tak, Ze vodi¢ jazdiaci poistenym motorovym
vozidlom pri ctvani poskodil vozidlo s ECV: N.. U&astnici $kodovej udalosti spisali spravu o dopravnej
nehode a dohodli sa na vinnikovi.

Skoda na poskodenom motorovom vozidle s ECV: N. bola fakturou &. 2020030824 vyéislena na sumu
vo vyske 1 308,19 € vratane DPH. Skodu na poskodenom vozidle
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likvidovala z havarijného poistenia poistovria Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ktora nasledne vyzvala
Zalobkyfu na refundaciu vyplateného poistného pinenia vo vyske 1 308,19 €.

Zalobkyna pristipila k vyplateniu poistného plnenia, dia 12.08.2020 poukéazala poistovni Allianz -
Slovenska poistovfia, a.s. titulom refundacie plnenie v poZadovanej vyske.

Zalovana poistné splatné dria 12.06.2020 zaplatila Zalobkyni aZ po $kodovej udalosti diia 01.07.2020, v
dosledku €oho vznikol Zalobkyni vod&i Zalovanej narok na nahradu poistného plnenia, ktoré za Zalovana,
ako poisteného, vyplatila z dbvodu Skody spésobenej prevadzkou motorového vozidla s poukazom na
ustanovenie § 12 ods. 1 pism. f) zakona €. 381/2001 Z.z..



Zalobkyna si voéi Zalovanej uplatnila vyzvou zo dia 31.08.2020 narok na zaplatenie &asti vyplateného
poistného plnenia v sume 130,82 €, ktort sumu bola povinna Zalovana Zalobkyni zaplatit v lehote 15 dni
odo dria doruéenia vyzvy. Zalovana Zalobkyni poZadovand sumu v lehote splatnosti nezaplatila.
Zalobkyna spolu so Zalobou stdu doruéila listinné dékazy - Navrh poistnej zmluvy éislo 3539316996,
Spravu o nehode vypisanu vodi€mi motorovych vozidiel, Spravu o dopravnej nehode vypracovanu
poistoviiou Allianz- Slovenska poistoviia, a.s, Fakturu na zaplatenie sumy 1 308,19 € vystavenu
autoservisom dna 28.07.2020, pisomné vyjadrenie likvidatora ku spdsobu likvidacie Skodovej udalosti,
vypocet vySky poistného, listinny dokaz oznagenim Kryci list vypracovany Allianz - Slovenska poistoviia,
a. s., Oznamenie Allianz - Slovenska poistovia, a. s. o spdsobe likvidacie Skodovej udalosti zo dna
28.07.2020, Ziadost' poistovne Allianz - Slovenska poistoviia, a.s. doruovani Zalobkyni za G&elom
refundacie poistného plnenia v zmysle ustanovenia § 813 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, listinny
dbkaz s oznaCenim Oznamenie o poistnom plneni doru€ovany Zalovanou poistovni Allianz -Slovenska
poistovia, a. s., obsahom ktorého bolo oznamenie o ukonceni Setrenia poistnej udalosti a zaroven
oznamenie o vyplateni poistného plnenia v prospech Allianz- Slovenska poistoviia, a. s., listinny dokaz
zo dna 31.8.2020 s oznagenim Vyzva na zaplatenie nahrady poistného plnenia, alebo jeho &asti, ktoré za
Zalovanu vyplatila Zalobkyha doru€ovanu Zalobkyriou Zalovanej, doru¢enku z doru¢ovanej pisomnosti
Zalovanej, Urgenciu na zaplatenie nadhrady poistného plnenia zo dria 19.11.2020 doru¢ovanu Zalobkyfiou
Zalovane;.

2. Sud Zalovanu uznesenim €.k. 10Csp 90/2022-54 zo dna 14. februara 2023 vyzval , aby v lehote sidom
v uzneseni ur€enej dorucila sudu pisomné vyjadrenie k obsahu Zaloby, k obsahu listinnych dokazov.
V pisomnom vyjadreni bola Zalovana povinna uviest rozhodujuce skuto¢nosti na svoju obranu, pripojit
listinné ddkazy, na ktoré by sa odvolavala, oznalit dokazy na preukazanie tvrdeni - ak uplatneny narok
Zalobcu by neuznavala. Uznesenie bolo Zalovanej spolu so Zalobou a listinnymi dékazmi doru¢ené do
vlastnych ruk dna 3.3.2023.

Zalovana sudu nedorugila pisomné vyjadrenie k obsahu Zaloby a k obsahu dorugenych listinnych
dokazov.
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3. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ustanovenia §297 pism. b) CSP, podla
ktorého sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide
iba 0 otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000 eur. Sud podfa ustanovenia §219 0ds.3CSP oznamil miesto
a Cas verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu.

4. Z obsahu Zaloby, ako aj z obsahu poistnej zmluvy mal sud preukazané, Ze strany sporu  uzavreli
Poistnu zmluvu - poistenie zodpovednosti za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla so
zaciatkom poistenia od 12.6.2018. V zmysle uzavretej poistnej zmluvy bolo zmluvnymi stranami
dohodnuté, Ze poistnd zmluva bola uzavretd na dobu neurCitd. V poistnej zmluve bol dohodnuty
spOsob platenia ro€ného poistného Stvrtroéne. Predmetom poistnej zmluvy bolo poistenie prevadzky
motorového vozidla ECV: C..

Z obsahu doru€eného listinného dékazu s oznacenim - Sprava o dopravnej nehode, spisanu u€astnikmi
Skodovej udalosti mal sud preukazané, Ze dria 01.07.2020 priblizne o 15.20 hod. doSlo v Bratislave
ku évkodovej udalosti tak, Zze vodi¢ jazdiaci poistenym motorovym vozidlom pri civani poSkodil vozidlo
s ECV:N..

Skoda na poskodenom motorovom vozidle s ECV:N. XXXBR bola fakturou &. 2020030824 vy&islena
autoservisom Auto Lamag Plus, spol. s.r.o. na sumu vo vyske 1 308,19 € vratane DPH. Skodu na
poskodenom vozidle likvidovala z havarijného poistenia poistoviia Allianz - Slovenska poistoviia, a. s.,
ktora nasledne vyzvala Zalobkyriu na refundaciu vyplateného poistného plnenia vo vyske 1 308,19 €
listom zo dna 28.7.2020.

Zalobkyna pristupila k vyplateniu refundécie poistného plnenia a diia 12.08.2020 poukazala poistovni
Allianz - Slovenska poistoviia, a.s. pefiazné plnenie v sume 1 308,19 €.

Zalovana poistné splatné diia 12.06.2020 zaplatila Zalobkyni aZ po $kodovej udalosti - diia 01.07.2020.
Zalobkyni vo&i Zalovanej vznikol narok na nahradu poistného pinenia, ktoré za Zalovanu, ako poisteného
vyplatila z dévodu Skody spOsobenej prevadzkou motorového vozidla s poukazom na ustanovenie § 12
ods. 1 pism. f) zakona ¢&islo 381/2001 Z.z..

Z obsahu listinného ddkazu, ako aj z obsahu Zaloby mal sud preukazané, Ze Zalobkyria si voCi Zalovanej
uplatnila vyzvou zo dria 31.08.2020 narok na zaplatenie €asti vyplateného poistného plnenia v sume
130,82 €, ktort sumu bola povinna Zalovana Zalobkyni zaplatit v lehote 15 dni odo diia doru€enia vyzvy.
Zalovana Zalobkyni sumu v lehote splatnosti nezaplatila.



Zalovana sudu v sidom uréenej lehote uznesenim &.k. 10 Csp/90/2022-54 zo dfia 14. februara 2023
nedorucila pisomné vyjadrenie k obsahu Zaloby a k obsahu listinnych dékazov doru¢enych Zalovane;j
spolu so Zalobou, v zmysle ktorého by rozporovala Zalobkyfiou uvadzany skutkovy stav v Zalobe a
uplatneny narok v konani, neoznacila Ziadne prostriedky procesnej obrany.
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5. § 12 ods.1, pism. f /zakona.. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov poistovatel
ma proti poistnikovi narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho €asti, ktoré za neho vyplatil z
dovodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak v ¢ase, ked nastala poistna udalost, bol
v omeSkani s platenim poistného.

6. Sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Strany sporu uzavreli platny pravny ukon a to poistni zmluvu
so zaCiatkom poistenia od 12.6.2018 s roénym poistnym plnenim Stvrtrocne v splatkach v zmysle
citovaného Zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobent
prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Uzavretim poistnej zmluvy
vznikla Zalovanej povinnost Zalobkyni platit dohodnuté poistné. Zalovana porusila zmluvne dohodnutu
povinnost, poistné Zalobkyni zaplatila az po $kodovej udalosti difa 01.07.2020. Zalobkyni voéi Zalovanej
vznikol narok na nahradu poistného plnenia v zmysle citovaného ustanovenia § 12 ods. 1 pism. f)
zakona Cislo 381/2001 Z.z., kedZe v désledku Skodovej udalosti Zalobkyria refundovala poistovni Allianz
-Slovenska poistovia, a.s. poistné plnenie vo vyske 1 308,19 € a Zalovana poistné plnenie v prospech
Zalobkyni nemala riadne a v€as zaplatené.

Skutkovy stav uvadzany Zalobkyfiou v Zalobe Zalovana nerozporovala pocas vedenia konania napriek
tomu, Ze na doruCenie pisomného vyjadrenia bola Zalovana vyzvana uznesenim sudu, &.k. 10/
Csp/90/2022-54, ktoré Zalovanej bolo diiom 03.03.2023 doruéené do vlastnych ruk.

Sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie zalovanej sumy v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku.
7. Podla ustanovenia § 517 ods.1 , veta prva Obcianskeho zakonnika / dalej OZ / dlznik, ktory svoj
dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.

Podla ustanovenia §517 ods.2 OZ ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

8. Zalovana sa peflaznym plnenim dostala do omes$kania, kedZe pozadovanu sumu Zalobkyni
nezaplatila v zmysle vyzvy zo dia 31.08.2020 v lehote 15 dni odo dfia doru¢enia predmetnej vyzvy. Sud
zaviazal zalovanu v sulade s citovanym ustanovenim §517 OZ na zaplatenie prisluSenstva Zzalovanej
pohladavky - uroku z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo Zalovanej sumy od 27.9.2020 do zaplatenia.
9. Podla ustanovenia § 218 ods.1 CSP obsah rozhodnutia vo veci samej vyslovi sud vo vyroku rozsudku.
Vo vyroku sud rozhodne tieZz o ndroku na nahradu trov konania, ak sa o iom nerozhoduje samostatne.
Podla ustanovenia § 255 ods.1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO Veci.
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Podla ustanovenia § 256 ods.1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

Podla ustanovenia § 262 ods.1 CSP o néaroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla ustanovenia §262 ods.2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

10. Sud priznal Zalobkyni vo vztahu k Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu sto percent
a to z dévodu, Ze zalobkyria mala v konani plny Uspech.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Mestskom sude Bratislava |V, pisomne v dvoch vyhoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych



doévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh)/ § 363 CSP/.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania/§ 364 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci/ § 365 ods.1
CSP/.
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Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej /§ 365 ods.2 CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania/§ 365 ods.3 CSP/.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie/ § 366 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



