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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore zalobcu ENERGICO 2, s.r.o., so sidlom Hunkovce 8, 090 03 Hunkovce,
ICO:50 526 561 zastipeného JUDr. Dusanom Maru$éakom, advokatom, so sidlom Namestie SNP
538/1, 091 01 Stropkov proti zalovanym 1./ A. B., C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. F. XXXX/XX, XXX
XX B. a 2./ LESY SK, s.r.o., so sidlom Chemlonska 1, 066 01 Humenné, IC0:47 473 002 zastipenym
Advokatska kancelaria Bréstl & Centik s.r.0., so sidlom Razusova 1, 040 01 Ko$ice- mestska éast Juh,
IC0O:50 560 611 o uréenie neplatnosti kipnej zmluvy takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Nahradu trov konania stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou podanou diia 19.06.2019 na Okresnom sude Svidnik ( z ktorého vykon
sudnictva preSiel diiom 01.06.2023 na Okresny sud Bardejov, vid zakon €.150/2022 Z.z. o zmene
a doplneni niektorych zakonov v suvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov v zneni neskorSich
predpisov) domahal uréenia neplatnosti kipnej zmluvy zo dfia 20.03.2019 uzavretej medzi Zzalovanou
v 1.rade ako predavajucim a Zalovanym v 2.rade ako kupujucim, predmetom ktorej bol odplatny prevod
spoluvlastnickych podielov Zalovanej v 1.rade k nehnutefnosti Specifikovanej v Zalobe nachadzajucej sa
v k.U. G., obec G., okres Svidnik zapisanej na LV ¢.XXX.

2.V priebehu konania, po za&ati pojednavania pisomnym podanim zo diha 12.09.2023 Zalobca sudu
oznamil, Ze medzi sporovymi stranami doSlo k mimosudnej dohode a preto vyuziva svoje dispoziéné
opravnenie, berie svoju Zalobu spéat, navrhuje konanie zastavit a nepriznat' stranam sporu nahradu trov
konania. Dfia 13.09.2023 bolo sudu doru¢ené pisomné podanie Zalovanych oznadené ako ,Suhlas so
spatvzatim Zaloby“ v ktorom tito oznamili, Ze v nadvaznosti na mimosudnu dohodu stran suhlasia so
spatvzatim Zaloby s tym, ze v zmysle mimosudnej dohody si Zalobca a Zalovani nebudu uplathovat
nahradu trov konania.

3. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods.1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods.1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 146 ods.2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urdity spésob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.



2 SK-4C/22/2019

7. KedZe Zalobca v priebehu konania, po za¢ati pojednavania svoju zalobu vzal v celom rozsahu spat
a Zalovani dorucili sudu suhlas so spatvzatim Zaloby, sud v prvom vyroku tohto uznesenia postupujuc
podla § 144, § 145 ods.1 a § 146 ods.1 CSP konanie zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods.1 CSP v spojeni s ¢lankom 7 ods.1 zakladnych
principov CSP.

9. Podla § 256 ods.1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla &lanku 7 ods.1 zakladnych principov CSP sudne konanie sa zasadne zacina na navrh strany
sporu, pricom predmet konania ur€uju strany sporu postupom ustanovenym zakonom.

11. V zmysle aktualnej procesnej Upravy sud o naroku na nahradu trov konania rozhoduje aj bez navrhu.
Konec&né rozhodnutie sudu teda musi obsahovat’ vyrok o trovach konania. Zaroven ale plati dispozi¢ny
princip podla ktorého predmet konania a rozhodovania ur€uju strany ( ¢lanok 7 ods.1 zakladnych
principov CSP) a v sulade s ktorym je stranam sporu dana moznost prejavit' volu nahradu trov konania
sudnym rozhodnutim osobitne neupravit/nepriznat ( napr. z dévodu mimosudnej dohody o nahrade trov
konania a podobne).

12. Konanie je tu zastavené pre spatvzatie Zaloby Zalobcom, ktorého dévodom podla zhodného tvrdenia
Zalobcu a zalovanych bola mimostdna dohoda. Zalobca v suvislosti so spatvzatim Zaloby a zastavenim
konania narok na nahradu trov konania neuplatnil, Ziadal nahradu trov konania stranam sporu nepriznat’
a rovnako vyjadrili sa aj Zalovani. Vzhfadom na dany vysledok sporu, reSpektujuc autonémnu vélu stran
a dispozi¢ny princip sud rozhodol tak, Ze nahradu trov konania stranam sporu nepriznal.

13. K Ziadosti Zalobcu o vratenie sudneho poplatku sud uvadza, Ze podfa § 11 ods.3 veta prva zakona
€.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim. Nakoflko v8ak v tu sudenej veci
k spatvzatiu Zaloby a zastaveniu konania doslo az po prvom pojednavani ( vid meritérne pojednavanie
konané dnia 29.01.2020), rozhodnut' o vrateni sudneho poplatku zalobcovi sid v tomto uzneseni
nemohol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od dfa jeho doru€enia na Okresny sud
Bardejov.

V odvolani sa ma uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
spisova znacka konania, dalej sa ma uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel
domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah , v akom sa rozhodnutie napada, mdZe odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,
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b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



