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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobkyne C., nar. XX. XX. XXXX, bytom R. XX, G., v konani
pravne zastupena JUDr. Lubicou BlaZzejovou, advokatkou, so sidlom Krivanska 4, Banska Bystrica, proti
Zzalovanému v 1. rade B.. C. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom L. XX, R. R. a zalovanému v 2. rade I. W.,
a.s., so sidlom Kosicka 56, Bratislava, ICO: 35 885 459, o uréenie neplatnosti pravneho tikonu, takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobkyra prostrednictvom pravneho zastupcu sa Zalobou dorugenou sudu dfia 14. 11. 2012 domaha
urCenia, ze pravny ukon - uznanie dlhu obsiahnuty v Notarskej zapisnici €. N XXX/XX, Nz XXX/XX,
zo dna 09. 05. 2002 vystavenej na notarskom urade C.. D. C., ul. E. XX, v R. R., ktory mala vykonat
Zalobkyna je absolutne neplatny.

Lustraciou v registri Okresného sudu R. R. sud zistil, Ze na tunajSom sude sa viedlo konanie sp. zn.
9C/79/2012 tykajuce sa totoznych u€astnikov a toho istého skutkového stavu, t.j. uréenie, Ze notarska
zapisnica €. N XXX/XX, Nz XXX/XX, zo diha 09. 05. 2002 vystavena na notarskom urade C.. D. C., ul. E.
XX, R. R. je v Easti obsahujucej vyhlasenie Zalobkyne o uznani zavazku a jej suhlas s vykonatelnostou
zapisnice ako exekuéného titulu neplatna. V predmetnom konani bolo rozhodnuté rozsudkom tunajSieho
sudu zo dia 22. 08. 2012 €. k. 9C/79/2012-38, ktory nadobudol pravoplatnost dria 02. 10. 2012.

Podla § 103 O. s. p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O. s. p., prva veta, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 159 ods. 3 O. s. p. len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Sud kedykolvek poc¢as konania prihliada na to, i su splnené tzv. procesné podmienky konania. Tieto
podmienky mézu byt odstranitelné (po ich odstraneni sud v konani pokracuje) alebo neodstranitelné
(sud pre ich existenciou nemdze v konani pokracovat). Za neodstraniteflné podmienky konania sa
povazuju nedostatok pravomoci, litispendencia (prekazka veci zalatej), res iudicata (prekazka veci
pravoplatne rozhodnutej) a nedostatok spésobilosti byt u€astnikom konania. Neodstranitefné podmienky



konania maju za nasledok, Ze sud neméze vydat rozhodnutie vo veci samej, ale musi konanie zastavit
podla ustanovenia § 104 ods. 1 O. s. p.

V tomto pripade je neodstranitelnou podmienkou prekazka veci pravoplatne rozhodnutej (res iudicata).
Prekazka veci pravoplatne rozhodnutej vylu€uje, aby sud vec znova prejednal.

Tato prekazka nastava predovsSetkym vtedy, ak ma byt v novom konani prejednana ta ista vec. O tu
istu vec ide vtedy, ked v novom konani ide o ten isty narok alebo stav, o ktorom uz bolo pravoplatne
rozhodnuté, a ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych oséb. Pritom nie je vyznamné, &i
rovnaké osoby maju v novom konani rovnaké, alebo rozdielne procesné postavenie (Ci ten, kto bol v
skorSom konani Zalobcom, je Zalobcom aj v novom konani alebo ma postavenie Zalovaného, resp. i ten,
kto v skorSom konani vystupoval ako Zalovany, ma alebo nema v novom konani procesné postavenie
Zalovaného). Ten isty predmet konania je dany vtedy, ak ten isty narok alebo stav vymedzeny Zalobnym
petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, z ktorych bol uplatneny (t.j. ak vyplyva z rovnakého
skutku). Konanie sa tyka tych istych os6b aj v pripade, ak v novom konani vystupuju pravni nastupcovia
pbévodnych ucastnikov konania (€i uz z dévodu univerzalnej alebo singularnej sukcesie). Pre posudenie,
¢i je danéa prekazka veci pravoplatne rozhodnutej, nie je vyznamné, ako sud po pravnej stranke posudil
skutkovy dej, ktory bol predmetom pévodného konania. PrekaZka veci pravoplatne rozhodnutej je dana
aj vtedy, urcity skutkovy dej (skutok) ak bol po pravnej stranke v pdvodnom konani posudeny nespravne
alebo neuplne (a tiez inak). (uznesenie NajvysSieho sudu E. republiky sp. zn. XCdo/XX/XXXX)

V konani sp. zn. 9C/79/2012 bol predmetom ten isty skutkovy stav a tykajici sa rovnakého okruhu
ucastnikov, je teda splnena podmienka totoZnosti predmetu konania a totoznosti u€astnikov konania.
Konanie sp. zn. XC/XX/XXXX bolo pravoplatne skon¢ené dria 02. 10. 2012, sud teda neméze o tej istej
veci opatovne rozhodnut, ak uz o nej je pravoplatne rozhodnuté.

Z uvedenych doévodov rozhodol teda sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. ¢/ O. s. p., kedze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne vo vyhotoveni trojmo na tunajsi sud.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozsudku smeruje, kto ho
robi - odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozsudok, v ¢om je rozsudok
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi kdpie na trovy
odvolatela. (§ 205 ods. 1 OSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav, pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych dékazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vyluéenia



sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podfa § 120 ods. 4 OSP, odvolatel bez svojej viny nemohol predlozZit' alebo
oznadit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Banska Bystrica 27. 11. 2012

JUDr. Juraj Vallo

vy8Si sudny uradnik

Za spravnost: Cunderlikova Jana



