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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta W. E., Q.
XX XX.XXXX, v konani zastipeny procesnym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
R., pracovisko Y., X. X, Y., dieta rodi€ov: X. E., Q. XX. XX XXXX, M. XX.XX.XXXX, otec neuvedeny, o
navrhu J. F., Q. XX XX.XXXX, a N. F., Q. XX.XX.XXXX, obaja bytom Z.Z. X, Z. R. D. na nariadenie
neodkladného opatrenia a o ustanovenie poru¢nika maloletému, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie :

Malolety W. E., Q. XX.XX.XXXX sa na ¢as do pravoplatnosti rozhodnutia sidu o ustanoveni porucnika,
zveruje do nahradnej osobnej starostlivosti J. F., Q. XX XX.XXXX, a N. F., Q. XX.XX.XXXX, obaja bytom
Z. X, Z. R. D., ktori budu maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

Il. Sud zac¢ina konanie o ustanoveni poru¢nika maloletému dietatu W. E.,
Q. XX XX XXXX.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 14.09.2023 Ziadali navrhovatelia o nariadenie neodkladného
opatrenie o zvereni maloletého do ich nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh odovodnili tym, Ze
malolety bol v osobnej starostlivosti matky ku dfiu umrtia matky. Matka dria 08.04.2000 vstupila do
manzelstva, ktoré zaniklo rozvodom na zaklade rozsudku Okresného sudu S. Y.p. zn. 9C/556/2015-12 zo
dnia 25.11.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dria 30.11.2015. Otcovstvo k maloletému bolo zapreté
na zaklade rozhodnutia Okresného sudu S. sp. zn. 7Pc/12/2016-20 zo dfia 25.01.2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost drfia 03.02.2017. Malolety Zil v spolo¢nej domacnosti s matkou a s navrhovatelmi -
starymi rodi€mi maloletého, kde sa matka po narodeni maloletého prestahovala. Navrhovatelia spolu
s nebohou matkou maloletému spolo&ne zabezpec€ovali a aj nadalej zabezpec€uju riadnu vychovu a
starostlivost, a vytvaraju podmienky pre jeho priaznivy vyvoj. Navrhovatelia su vlastnikmi rodinného
domu, v ktorom spolu s maloletym byvaju, &im mu poskytuju bezpecné zédzemie. Navrhovatelia sa
podieflaju svojimi prijmami na vydavkoch na maloletého. Malolety od septembra 2023 zacal navstevovat
z&kladnu Skolu v mieste bydliska, ¢o je prefiho, prirodzene, momentalne obzvlast stresujuca situacia.
So zamerom zabezpe it riadnu vychovu a starostlivost o maloletého, zaistit' jeho priaznivy vyvin, ufah&it
mu naro&né obdobie, udrzat’ stabilitu v jeho Zivote a jeho psychicku pripravenost pri navstevovani Skoly
su presvedceni, Ze zverenie maloletého do ich nahradnej osobnej starostlivosti je v najlepSom zaujme
maloletého. Malolety a navrhovatelia su na seba vzajomne citovo naviazani. Zverenim do nahradne;j
osobnej starostlivosti sa zachova blizky a potrebny kontakt maloletého s oboma starymi rodi€¢mi, ktori
plnia vychovnu funkciu v Zivote maloletého od jeho narodenia.

2. Spolu s navrhom navrhovatelia predloZili rodny list maloletého, umrtny list matky maloletého, vypis z
litu vlastnictva, potvrdenie o starobnom déchodku.



3. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zékon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zaatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

7. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

8. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez
navrhu v konaniach , ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

9. Podla § 360 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

10. Podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ak sa ocitne malolety bez akejkolvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

11. Podfa § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

12. Podla Cl. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym

postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata

zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou

osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, sirodencami

a s inymi blizkymi osobami,

i) vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa

zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

13. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodiia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

14. Z podaného navrhu, predloZenych listinnych dbkazov vyplyva, Ze matka maloletého, ktora
vykondvala osobnu starostlivost o maloletého, drfia XX XX.XXXX zomrela, otca malolety nema v



rodnom liste uvedeného, preto je potrebné neodkladne upravit pomery maloletého. Nakolko malolety
Zil v spolognej domacnosti s matkou a s navrhovatelmi, ktori st jeho starymi rodiémi a aj po smrti
matky zabezpeduju starostlivost o maloletého, sud maloletého do¢asne, na €as do rozhodnutia sudu o
ustanoveni poru¢nika maloletému podfa § 56 a nasl. Zakona o rodine, zveril maloletého do nahradne;j
osobnej starostlivosti navrhovatefov. Sud mal preukdzané, Zze navrhovatelia nemaju zaznam v registri
priestupkov ani v registri trestov, su vlastnikmi rodinného domu, v ktorom spolu s maloletym byvaju,
poberaju starobny déchodok, navrhovatel vo vySke 757,90 eura a navrhovatelka vo vyske 622,30 eura,
preto méa sud za to, Ze spifiaju podmienky na vykon nahradnej osobnej starostlivosti o maloletého.

15. Navrhovatelia ziadali, aby sud nariadil neodkladné opatrenie podla § 365 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku. Takéto neodkladné opatrenie vSak sud méze nariadit’ iba v pripade, Ze je
potrebné maloletému dietatu poskytnut’ bezprostrednu ochranu v situacii, ked sa ocitne vo vaznom
ohrozeni alebo narudeni Zivota alebo zdravia a priaznivého vyvoja alebo bez akejkolvek starostlivosti. Z
podaného navrhu v3ak nevyplyva, Ze su dané dévody na nariadenie takéhoto neodkladného opatrenia,
nakolko malolety je v starostlivosti navrhovatelov, ktori sa 0 maloletého riadne staraju, preto sud nariadil
neodkladné opatrenie podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku.

16. Nakolko matka maloletého zomrela, otec maloletého nie uvedeny, sud podla § 360 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku zacal konanie o ustanovi poru¢nika maloletému podla § 56 a nasl. Zdkona
o rodine.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o



odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné driom
vyhotovenia. (§ 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku)



