Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: TO-3T/33/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4623010101

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jana Satkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2023:4623010101.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

TO-3T/33/2023

3

1

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkyfiou JUDr. Janou Satkovou, v trestnej veci obZalovaného
ml. A. B. pre prec€in vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona

s pouzitim § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani v Nitre dfia 18.09.2023,
takto

rozhodol:
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Obzalovany
ml. A. B. C.D. E. F,, narodeny XX.XX.XXXX v Povazskej Bystrici,
trvale bytom G. H. I. J., adresa na doru€ovanie pisomnosti: K. G. XXX/XX,

sa uznava za vinného, zZe:

diia 17.05.2022 priblizne o 12.15 hod. v obci Urmince, okres Topol¢any, na autobusovej zastavke
nachadzajucej sa pri miestnej pizzerii a odbocke cesty na obec L. B., fyzicky napadol maloletého J., nar.
XX XX.XXXX tak, ze ho opakovane pastami rik udrel do hlavy do tvarovej Casti a niekolkokrat ho kopol
do oblasti hrudnika podbrusia, ¢im maloletému J., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. H. X, spdsobil zranenie
pomliazdenie makkych tkaniv hlavy a tvare fahSieho charakteru, pomliazdenie makkych tkaniv hrudnika
lahsieho charakteru, pomliazdenie makkych tkaniv v oblasti favého bedrového kibu fahsieho charakteru,
ktoré zranenie si vyzadovalo lieCenie v trvani od 17.05.2022 do cca 22.05.2022,

teda:
dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného a spachal taky ¢in

na chranenej osobe - na dietati,

tym spachal:



precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona s pouzitim
§ 139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona

Podla § 98 pismeno a) Trestného zdkona upusta od potrestania mladistvého obZalovaného A.
B., pretoZe vzhfadom na povahu spachaného &inu a na doterajsi Zivot mladistvého mozno dévodne
oCakavat, Ze uz prejednanie veci pred sudom posta¢i na jeho napravu.

odovodnenie:
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Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Topol€any, sp. zn. Pv 248/22/4406 zo dna
28.03.2023 podanej na Okresny sud Topol¢any, Okresny sud Nitra (dalej len ,sud®) ako prislusny sud
prejednal trestnu vec obzalovaného ml. A. B. (dalej len ,obzalovany*) stihaného pre precin vytrznictva
podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona s pouzitim § 139 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona.

Sud vykonal dokazovanie na hlavnom pojednavani konanom dna 18.09.2023, na ktorom obzalovany
urobil vyhlasenie v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania
skutku, ktory mu je kladeny za vinu vo vy3Sie oznaCenej obZalobe, a zarover uviedol, Ze svoje konanie
[utuje. Obzalovany bol pouceny podla § 257 odsek 4 Trestného poriadku, Ze takéto vyhlasenie bude sud
pre potreby dalSieho konania a rozhodnutia povaZovat za priznanie spachania skutku, a obZalovany
bol tiez pouceny podla § 257 odsek 5 Trestného poriadku, Zze takéto vyhlasenie je neodvolatelné,
nenapadnutelné odvolanim ani dovolanim, okrem dovolania podla § 371 odsek 1 pismeno c) Trestného
poriadku, teda ak by zdsadnym spdsobom bolo poruSené jeho procesné pravo na obhajobu. KedZe
obzalovany na vSetky otazky sudu, polozené mu podla ustanovenia § 333 odsek 3 pismeno c), d), f),
g) a h) Trestného poriadku, odpovedal kladne, sud jeho vyhlasenie prijal a rozhodol, Ze dokazovanie v
rozsahu priznania spachania skutku na hlavnhom pojednavani nevykona. Sud tak rozhodol z dévodu, Ze
vyhlasenie obZalovaného o vine bolo v zhode s dokazovanim vykonanym v pripravnom konani a tieZ z
dovodu, Ze konanim obZalovaného boli naplnené vSetky znaky skutkovej podstaty precinu vytrZznictva
podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona s pouzitim § 139 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona Sud mal teda za to, Zze tymto postupom bolo dostato¢ne preukazané,
Ze skutok zavinene spachal prave mladistvy obZalovany spdsobom uvedenym v skutkovej vete
obzaloby, v désledku ¢oho bol tento aj spravne pravne kvalifikovany.

K osobnym pomerom mladistvého obZalovaného sud z listinnych dbkazov zistil, Ze obZalovany nema
zaznam v registri trestov. Podla vypisu z CESDAP (€.I. 175) sud zistil, ze obzalovany nebol doposial
priestupkovo prejednéavany a postihovany. Podla spravy AViZO obZalovany neméa zaznam.

Urad préace, socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
Topol€any v sprave zo dfia 31.07.2023 o.i. uviedol, Ze aj napriek tomu, Ze rozsudok Okresného sudu
Martin sp. zn. 9P/98/2023, ktorym sud rozhodol o zru$eni nahradnej osobnej starostlivosti sestry matky,
p. H., nie je pravoplatny, starostlivost o maloleté deti zabezpecuje ich matka v Partizanskom, kde Ziju
na adrese M. I. XXX/XX. Malolety A. ma 15 rokov a od septembra zac¢ne navstevovat K. N. L. M., 1.
ro¢nik. Zakladna Skola s materskou Skolou Urmice spravou zo dna 24.07.2023 uviedla, Zze ml. A. B.
navstevoval Skolu od 07.03.2022 do 30.08.2022, poas dochadzky vymeskal 129 vyu€ovacich hodin,
ktoré boli matkou ospravedinené, neospravedinenych mal 14 hodin. Patril medzi slabo prospievajucich
Ziakov.

Pri rozhodovani o treste vychadzal sud zo zakladnych zasad ukladania trestov upravenych v § 34
Trestného zakona, s dérazom na zasadu zakonnosti, pricom sud nélezite prihliadol najméa na spbésob
spachania trestného ¢inu, jeho néasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah&ujuce
okolnosti, osobu pachatela a mozZnost jeho napravy. Pri ukladani trestu zohladnil aj ucel trestu



u mladistvého podfa § 97 Trestného zdkona. DéleZitou skuto&nostou, ktort sud zhodnotil, je doterajsi
Zivot mladistvého, a to najma z toho hfadiska, i poskytuje perspektivu budiceho bezihonného Zivota
bez pachania trestnej Cinnosti. Mladistvy obzalovany A. B. spachal trestny &in vo veku na spodne;j
hranici trestnej zodpovednosti. Po spachani skutku viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadnej protipravne;j
¢innosti. K spachaniu skutku zaujal kriticky postoj, zaroven spachanie skutku ofutoval, prejavil ucinnu
snahu po naprave, poskodenému sa ospravedinil, zmieril sa s nim. Samotnym trestnym konanim si
dostatoCne uvedomil, €o spachal, a vyhlasil, Ze sa to uz opakovat nebude.

S poukazom na posudenie osoby mladistvého a jeho doterajsi Zivot je podla sudu upustenie od
potrestania mozné, kedze je tu odévodnena prognéza jeho pozitivneho vyvoja, a aj toho, Zze sa napravi
i bez uloZenia trestu. Sud mal za to, Ze dérazné upozornenie mladistvého na negativnost' jeho konania
a na prijatie zodpovednosti za spachany ¢in, ako aj samotné konanie pred sudom pdsobilo dostatoéne
odstrasujucim dojmom v tom smere, Ze aj bez uloZenia trestu, ochranného &i vychovného opatrenia, to
odradi mladistvého obZalovaného B. od dalSieho pachania trestnej innosti.

Sud tak dospel k zaveru, Ze vzhfadom na povahu spachaného ¢inu a na doterajsi Zivot mladistvého
obzalovaného mozno dévodne oCakavat, ze uz samotné prejednanie veci pred sudom postaci na jeho
napravu. Preto postupom podla § 98 pismeno a) Trestného zakona upustil od potrestania mladistvého
obzalovaného.

Zohladniac vSetky vySSie podrobne rozpisané skuto¢nosti, rozhodol sud po dékladnej Uvahe tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet' 0 nové skuto€nosti a dokazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



