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Uznesenie
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Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta : A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom u matky,
v konani zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trengin, dieta
rodiCov: matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Mesto Tren¢in, t.€. bytom A. X, B. a otca E. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom F. XXX, A., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
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I.Konanie sa zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:
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1. Matka dietata sa svojim navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahala pozastavenia
rodinnych pridavkov na syna, ktoré podla nej otec poberal nepravom, pretoZe sa nestaral o dieta od
01.04.2023, nakolko mali stanoveny plan rodiny a tym padom bolo dieta v jej starostlivosti. Napriek
opakovanym upozorneniam a sms spravam otec odmietal posielat’ rodinné pridavky na syna, preto
matka trvala na svojom névrhu.

2. Podla § 2 ods.1 a 2 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

3. Podla § 10 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak spor alebo
vec patri do pravomoci iného organu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi a spor
alebo vec mu postupi. Pravne U¢inky spojené s podanim zaloby zostavaju zachované.

4. Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 600/2003 Z. z. o pridavku na dieta, pridavok je Statna socialna davka,
ktorou $tat prispieva opravnenej osobe na vychovu a vyzivu nezaopatreného dietata.



5. Podla § 5 ods. 7 pism. a) bod 1. zdkona &. 453/2003 Z.z. o orgdnoch Statnej spravy v oblasti
socialnych veci, rodiny a sluzieb zamestnanosti, Urad vykonava Statnu spravu v oblasti socialnych veci
a sluzieb zamestnanosti a pIni ulohy podfa osobitnych predpisov na usekoch Statnych socialnych davok,
ak osobitny predpis neustanovuje inak.

6. Podla § 9 zakona o pridavku na dieta, opravnena osoba si mbze uplatnit narok na pridavok
podanim pisomnej Ziadosti alebo Ziadosti podanej elektronickymi prostriedkami podpisanej zaru¢enym
elektronickym podpisom u platitela prisluSného podla miesta trvalého pobytu opravnenej osoby alebo
prechodného pobytu16) opravnenej osoby okrem § 18.

7. Podla § 13 ods. 1 zakona o pridavku na dieta, ak opravnena osoba uz nesplifia podmienky naroku
na pridavok alebo ak platitel vyplacal pridavok opravnenej osobe nepravom, platitel rozhodne o odnati
pridavku.

8.V danej veci sa matka svojim navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahala pozastavenia
rodinnych pridavkov na syna, ktoré poberal otec podla matky nepravom, pretoZze malolety A. sa od
01.04.2023 nachadza v jej starostlivosti. Napriek vyzve sudu matka trvala na svojom navrhu, kedzZe otec
jej ani po opakovanych vyzvach pridavok na dieta nezasielal a su to peniaze uréené pre maloletého a nie
pre otca. Sud uvadza, Ze nespochybriuje skuto€nost, Ze sa malolety A. nachadza v starostlivosti matky
od 01.04.2023 a v sugasnosti uz aj na zaklade pravoplatného rozhodnutia Krajského stdu v Ziline sp. zn.
13CoP/36/2023 zo diia 31.08.2023, ktorym bol malolety do¢asne zvereny do starostlivosti matky. Sud
vSak opatovne dava matke do pozornosti skutoénost, na ktord poukazal uz vo vyzve zo diha 21.08.2023,
Ze pravomoc konat' ohfadom platenia ¢€i odfatia pridavku na dieta ako Statnej socidlnej davky zakon
zveruje Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ktory je taktiez platitelom tohto pridavku na dieta. Teda sud
nie je opravneny konat a rozhodovat' neodkladnym opatrenim v otazkach pridavku na dieta a uréovat
kto je alebo nie je opravnenou osobou na jeho poberanie, zdkon priamo tuto pravomoc zveruje inému
organu a to Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Na zaklade uvedeného, kedy vec patri do pravomoci
iného organu Slovenskej republiky, sud konanie v sulade s § 10 ods. 1 CSP zastavil a vec postupi
prislusnému dradu prace, socialnych veci a rodiny.

9. Podfa § 58 Civilného mimosporového poriadku, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

10. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla
ktorého ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia a to na Okresny sud Tren¢in
(trojmo). O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).



