Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 3T/173/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7812010445

Déatum vydania rozhodnutia: 23.11. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Arpad Koreri

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2012:7812010445.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, v trestnej veci obzalovaného C. X. a spol., na
hlavhom pojednavani konanom dfa 23. novembra 2012 RozZnave,

rozhodol:

1./ Obzalovany C. X., N.XXXX.XXXX M. T., C. A. T. C.. XXX,

okres Rozfava, bez pracovného pomeru,

2./ Obzalovany mladistvy B. X., N.XX. XX XXXX M. T., C. A.
T. C..XXX, okres Roznava, ziak Zakladnej $koly

v Rejdovej,
sU vinni, ze
1/ obzalovani C. X. a mladistvy B. X.

- v presne nezisteny def v mesiaci oktdber 2011 vo ve€ernych hodinach po predchadzajucej vzajomnej
dohode vnikli do dvora rodinného domu €.XX v obci Rejdova, okres RoZfava, tak, Ze preskocili betdnové
oplotenie domu a z otvoreného dreveného altanku odcudzili 1 ks radiomagnetofén zn. ASHOKA, 6 ks
poharikov 0,04 dcl s polovnickym motivom, &im spdsobili Skodu Ing.Q. B. vo vyske najmenej 30,- Eur,

2/ obZalovany C. X.

- v presne nezisteny den v mesiaci januar 2012 vo vecernych hodinach po predchadzajicej vzajomnej
dohode s maloletym B..X.., nar.XX.XX.XXXX, cez dieru v pletivovom oploteni vosli do zahrady a
nasledne do dvora rodinného domu €.XX v obci Rejdova, okres Rozhava, odkial odcudzili 2 ks banskych
kolajnic, v dizke 4 m, &im spdsobili $kodu pre S. E. vo vy$ke najmenej 36,- Eur,

teda

1/ obZalovani C. X. a mladistvy B. X.

v bode 1/ vyroku rozsudku spolo&nym konanim



- neopravnene vnikli do obydlia iného,

- prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viAmanim,

2/ obZalovany C. X.
v bode 2/ vyroku rozsudku

- neopravnene vnikol do obydlia iného,
Cimspachali

1/ obZalovani C. X. a mladistvy B. X.
skutkom v bode 1/ vyroku rozsudku

- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona €.300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 313/2011 Z.z.
precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods.1 citovaného Trestného zakona v jednodinnom
subehu s prec¢inom kradeze podla § 212 ods.1 pism.a/ citovaného Trestného zakona,

2/ obzalovany C. X.

skutkom v bode 2/ vyroku rozsudku

- v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona €.300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 313/2011 Z.z.
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1 citovaného Trestného zakona a sud o treste takto
rozhodol:

1/ Sud podla § 44 Trestného zakona vo vztahu k bodu 1/ vyroku obzaloby upusta od ulozenia suhrnného

trestu k:

a) uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmienecnym odkladom vykonu na
skuSobnu dobu v trvani 30 mesiacov, ktory obzalovanému C.S. X. bol ulozeny rozsudkom Okresného
stdu Rozfiava sp.zn. 3T/150/2011 zo dna 23.12.2011,

b) uhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu na
skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov, ktory obZalovanému ml.B. X. bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Roznava sp.zn. 3T/150/2011 zo dia 23.12.2011,

2/ Sud vo vztahu k bodu 2/ vyroku obzaloby podla § 194 ods.1 Trestného zakona s pouzitim § 41
ods.1, § 54, § 111, § 38 ods.2 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenia § 36 pism.l,n/ a § 37
pism.h,m/ Trestného zakona uklada obzalovanému C. X. Uhrnny trest povinnej prace vo vymere 150
( stopatdesiat ) hodin.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku sud ukladapovinno st uhradit:

1/ obom obzalovanym spolo¢ne a nerozdielne sposobenu Skodu poSkodenému Ing.Q. B,
nar.XX.XX.XXXX, bytom T. C..XX vo vySke 20,- Eur (Dvadsat Eur),

2/ obzalovanému C. X. samostatne sposobenu Skodu poSkodenej S. E.W., nar. XX XX.XXXX, bytom T.
C..XX, vo vyske 36,- Eur (TridsatSest Eur).



Podla § 288 ods.2 Trestného poriadku sud poSkodenu S. E. so zvySkom naroku na nahradu spdsobene;j
Skody odkazuje na obfianske sudne konanie.

odovodnenie:

Rozsudok v zmysle ustanovenia § 172 ods.2 Trestného poriadku neobsahuje odévodnenie, pretoze
obaja obzalovani, obhajkyfa, zastupkyria OSPODaSK, zakonna zastupkyna mladistvého i prokurator
sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude
RozZiava do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepri-
tomnosti takej osoby, oznamenim je az dorucenie. Odvolanie ma odkladny uc&inok.
(§306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



