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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, samosudkyriou JUDr. Danielou Poprockou v trestnej veci obZalovanej A. B. pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dria 08. augusta 2024 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovana: ’
A. B., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom C. XXXX/XX, B., t. €. vo vykone trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v Levodi,

je vinna, zZe

dfia 18.09.2023 v ¢ase o 21.25 hod. v KoSiciach viedla v stave vyluCujicom spdsobilost, ktory si
privodila vplyvom pozitia navykovej latky, motorové vozidlo zn. Volkswagen Touareg, ev. €: D. po ul.
Popradskej v smere na ulicu Hronsku, ktoré viedla spésobom, ktory u hliadky PZ vzbudil podozrenie,
Ze vodi¢ vozidla by mohol byt pod vplyvom alkoholu a z tohto dévodu bola zastavena na ul. Hronskej
a podrobena kontrole, avSak vykonana dychova skuska bola negativna, ale nakolko vodi¢ka pocas
kontroly javila znamky pozitia omamnych a psychotropnych latok bola hliadkou vyzvana k odberu
biologického materialu, a to krvi a modu, z ktorého bol toxikologickym vySetrenim &. 1251/2023 Uradu
pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou SLAPA, Ipelska €. 1, KoSice, zisteny u vodi¢ky pozitivny
vysledok pritomnosti metamfetaminu a amfetaminu, ktorych presna koncentracia bola stanovena
v znaleckom posudku znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Sudne lekarstvo a v znaleckom
posudku znalca z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Toxikolégia a to metamfetamin — pervitin
v koncentracii 925,13 ng/ml, jeho metabolicky produkt amfetamin v koncentracii 167,14 ng/ml, priCom
tieto koncentracie boli posiudené v znaleckom posudku z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
Psychiatria, podla ktorého vodi¢ka A. B. mala v Case vedenia motorového vozidla hladinu pervitinu
v tele jednoznacne nad bezpecnostnym limitom, o malo za nasledok, Ze jej psychické a fyzické funkcie
boli uzitym pervitinom v stave vyluCujucom spdsobilost’ viest motorové vozidlo, ¢im vodicka porusila
ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d) zakona Narodnej rady SR ¢islo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke,

teda

vykonavala v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohla ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

tym spachal a

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhfadom na to, Ze trest odnatia slobody
vo vymere 5 (pat) mesiacov so zaradenim pre Ucely vykonu do Ustavu na vykon trestu odratia slobody
s minimalnym stupriom stréaZenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na
dobu 26 (dvadsat'Sest) mesiacov ulozené za precin podla § 348 odsek 1, pismeno d/ Trestného zakona
rozsudkom Mestského sudu KoSice sp. zn. 0T/133/2024 zo dha 29.5.2024, pravoplatnym 2.7.2024,
poklada za dostato€né na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovane;j.



Podla § 172 ods. 2 Tr. por. sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie,
nakolko sa v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie obZalovana
aj prokuratorka.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od ozndmenia rozsudku na Mestsky sud KoSice.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



