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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebisov, sudkyna JUDr. Eva Frankova, v pravnej veci navrhovatefa: Orange Slovensko
a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35697270, proti odporcovi: R. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom B.,
K.. T. XXXX/X, o zaplatenie 2001,19 Eur s prisl. takto

rozhodol:

I.Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi istinu 2001,19 Eur s 9 % urokom z omeSkania rone
z dlznej sumy od 21.5.2010 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 126,70 Eur s tym, ze samudlh po
voluje splacat v pravidelnych mesacnych splatkach po 60,-- Eur mesacne, do kazdéeho 28-ého diia
v mesiaci, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku do budicna, pod nasledkami straty vyhody splatok.

Il. V r acia sa navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vySke 38,80 Eur, po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, Dafiovym uradom Bratislava.

odovodnenie:

Predmetom sporu bolo zaplatenie zalovanej sumy 2001,19 Eur s prisl. z titulu dlznych
telekomunikacnych poplatkov.

Odporca narok navrhovatela o do zakladu, rozsahu aj vy$ky uznal. Ziadala, aby mu bolo umoznené
splacat dlh v splatkach, kedZe vzhladom na svoje terajSie majetkové a socialne pomery, nie je schopny
zaplatit vSetko naraz.

Odporca s povolenim splatok suhlasil.

Podla § 153a ods. 1 OSP ak poCas konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny zalobou alebo
jeho zaklad alebo ak sa zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade
uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 160 ods. 1 OSP ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit dlhsiu lehotu. Sid méze uréit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.



Vzhladom k tomu, Ze odporca narok navrhovatela ¢o do zakladu, rozsahu aj vySky uznal, rozsudkom pre
uznanie v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim ulozil mu sud povinnost istinu s prislusenstvom
a trovami konania zaplatit' v plnom rozsahu.

Sud zistil, ze odporca je dlhodobo nezamestnany, davku v hmotnej nidzi nepobera, Zije s druzkou,
s ktorou ma 2 maloleté deti a rodina je v hmotnej nudzi, nie je preto schopny po uhradeni vSetkych
pravidelnych mesacnych vydavkov, zaplatit’ tento dih naraz.

Navrhovatel s povolenim splatok suhlasil, a tak sud v sulade s citovanym zdkonnym ustanovenim
umoznil mu splacanie dihu po 60 Eur mesacne, pod nasledkami straty vyhody splatok.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 OSP. Trovy pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku vo vySke 126,70 Eur.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok z pévodného navrhu na zacatie konania, vedeného pod ¢.k. 13C
115/2012 vo vySke 165,50 Eur. Vzhladom k tomu, Ze doSlo k Ciastoénému spatvzatiu navrhu, o do
sumy 760,27 Eur, rozhodol sud o vrateni alikvotnej Casti zaplateného sudneho poplatku poplatnikovi.
Predmetom konania ostala suma 2001,19 Eur, z ktorej sudny poplatok by predstavoval po zaokruhleni
120,-- Eur. Preplatok sudneho poplatku je potrebné kratit o zakonom uréenu sumu 6,70 Eur (§ 11 ods.
11, z.€. 71/1992 Zb.). preto tuto sumu v ramci trov konania sud zohladnil v prospech navrhovatela, a
tak suma v ramci trov konania, na ktoru zaviazal sud odporcu predstavuje 126,70 Eur. Suma 38,80 Eur
bude vratena poplatnikovi v sulade s § 11 ods. 3,4 z.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v platnom
zneni prisluSnym danovym uradom (§ 11 ods. 6 cit. zak.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 1 OSP).



