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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Martina Zovinca a sudcov Mgr. Kristiny
Ferencziovej a Mgr. Michala Polléka, v trestnej veci vedenej proti odsudenému: A. B., nar. XX. XX.XXXX
v B, t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odhatia slobody Hrné&iarovce
nad Parnou, o navrhu odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, o
staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sidu Trnava zo dfia 17.5.2023, sp. zn. 12PP/21/2023,
na neverejnom zasadnuti konanom dna 19.9.2023 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku sa staznost odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX, zam
ieta ako podana oneskorene.

odovodnenie:

1. Okresny sud Trnava uznesenim zo dha 17.5.2023, sp. zn. 12PP/21/2023 rozhodol takto:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zadkona sa navrh odsudeného: A. B., nar. XX. XX.XXXX v
B., t.8. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky, sp. zn. 4T/3/2023 zo dha 16. 02. 2023,
zamieta.

2. Proti tomuto uzneseniu podal staznost odsudeny A. B., pisomnym podanim zo dia 25.05.2023. V fiom
uviedol, Ze nesuhlasi s uznesenim a spinil podmienky. Nemo6ze mu byt vyc&itana jeho trestna minulost,
pretoZe predchadzajuce tresty vykonal. Po prepusteni sa ma moznost zamestnat. Drzého spravania si
nie je vedomy.

3. Podfa § 192 ods. 1 Trestného poriadku pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ

a) spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, a

b) konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Podla § 193 ods. 1 psim. b) Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana
oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora znovu podala
staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat

4. Krajsky sud v Trnave po preskimani podanej staznosti zistil, Ze nie je mozné sa fiou meritérne
zaoberat. Staznost’ podala opravnena osoba, vod&i vyroku, proti ktorym je tento opravny prostriedok
pripustny, no po uplynuti zakonnej lehoty na podanie tohto opravného prostriedku.

5. Podla § 187 ods. 1 Trestného poriadku staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje,
a to do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia, s vynimkou staznosti proti uzneseniam podla §
83 ods. 2; ak sa kona podla § 204 ods. 1, staznost’ sa podava do skon&enia skrateného vySetrovania.
Ak sa uznesenie oznamuje tak obvinenému, ako aj jeho zakonnému zastupcovi alebo obhajcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

6. Podla § 179 ods. 1 Trestného poriadku uznesenie treba oznamit osobe, ktorej sa priamo dotyka, ako aj
osobe, ktora nari dala svojim navrhom podnet; uznesenie sudu sa oznami aj prokuratorovi. Oznamenie
sa robi bud' vyhlasenim uznesenia v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit, alebo doru¢enim
rovnopisu uznesenia.



7. Uznesenie prvostupfiového sudu uvedené v odseku 1 bolo oznamené odsudenej doru€enim
vyhlasenim na verejnom zasadnuti diia 17.5.2023, na ktorom bol pritomny. Po pou&eni o opravhom
prostriedku sa vyjadril, Ze si ponechava lehotu. Pisomnym podanim zo dnia 25.05.2023 podal proti
uzneseniu staznost, pricom toto pisomné podanie dal dria 25.05.2023 na poStovu prepravu a dna
26.05.2023 bolo doru¢ené Okresnému sudu Trnava.

8. Zakonna lehota na podanie staznosti je do troch pracovnych dni odo dfa jeho ozndmenia. Zo
skuto€nosti uvedenych v predchadzajucom odseku vyplyva, Ze lehota na podanie staznosti proti
uzneseniu prvostupfového sudu zacala plynut dha 18.05.2023 (vo Stvrtok), den nasledujici po
oznameni uznesenia odsudenému a uplynula 22.05.2023 (v pondelok), ktory bol poslednym dfiom na
jej podanie. Odsudeny podal staznost dfia 25.05.2023, teda po uplynuti zakonnej lehoty.

9. Odsudenému bolo zo strany prvostupfiového sidu dané spravne poucenie o moznosti podat
staznost. KedZe tento podal staznost' proti uzneseniu po uplynuti zakonnej lehoty, tunajsi sud posudil
jeho staznost ako oneskorene podanu. Preto rozhodol podla § 193 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
a bez meritérneho prieskumu napadnutého rozhodnutia staznost odsudenej zamietol ako podanu
oneskorene.

Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



