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Rozhodnutie

Okresny sud Topoléany samosudkyrfiou Mgr. Miroslavou Sulekovou v trestnej veci obvineného K. I. |
pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Tr. zakona a iné, na verejnom zasadnuti konanom
dna 21.11.2012 takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste v navrhnutom
rozsahu navrhu Okresnej prokuratorky v Topol€anoch zo dia 31.10.2012 sp. zn. Pv 493/2012 tak, ze:

Obvineny:

K. L., nar. XX. XX XXXX v O., trvale bytom O., X. XXXX/XX, slobodny, bez pracovného pomeru, na
slobode,

je vinny ,Ze:

na mieste verejnosti pristupnom diia 16.06.2012 v Case priblizne o 04,45 hod. fyzicky napadol pred
byvalym barom ,NATO" v Topol€anoch na Moyzesovej ulici poSkodeného C. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom O., S. XXXX/XX a to tym spdsobom, Ze ho potiahol za mikinu, sotil ho o tam nachadzajiuci sa
murik a potom ho raz udrel pastou do oblasti nosa, &im mu spdsobil podfa znaleckého posudku lahky
draz, a to kozna odreninu na koreni nosa, zlomeninu nosnych kosti s posunom a nedpinym vykibenim
nosného septa a zlomeninu pravého Eelového vybezku hornej Celusti, ktory si v priemere vyzaduje dobu
lieCenia a praceneschopnosti v trvani 4 - 5 tyzdhov,

teda:

- inému umyselne ublizil na zdravi,

- dopustil sa fyzicky na miesdte verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného,

tym spachal:
- precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona,

- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona,

za to sa odsudzuje:



Podla § 364 ods. 1 Tr. zdkona za pouzitia § 36 pism. j/, pism. I/, Tr. zakona, § 37 pism. h/, Tr. zakona,
38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. , § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, k suhrnnému trestu
odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sa obvinenému vykon uloZeného trestu odnatia slobody
podmienecne odklada a podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona sa obvinenému urcuje skiusobna doba v trvani
2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud rusi vyrok o treste ulozeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 2T/64/2012 zo dna 27.06.2012, pravoplatny dna 27.06.2012 ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvinené[nu uklada povinnost' nahradit poSkodenej strane : VSZP,
a.s., so sidlom Bratislava, Mamateyova 17, ICO: 35937 874 $kodu vo vyske 37,11 Eur.

odovodnenie:

Na verejnom zasadnuti, na ktorom sa schvalila predmetna dohoda o vine a treste, sud po predneseni
navrhu na schvalenie dohody o vine a treste prokuratorom, poloZil obvinenému otazky v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. por. Obvineny na vSetky poloZzené otazky odpovedal ,ano“ a tak sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Samosudkyna zistila formou otazok skuto&nosti uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku.
a/ &i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedal: ,ano*

b/ &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces - odpovedal: ,ano*

¢/ €i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu - odpovedal: ,ano*

d/ €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby - odpovedal: ,ano*

e/ &i rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste - odpovedal: ,ano*
f/ &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu - odpovedal: ,ano*

g/ i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné ¢iny mu kladené za vinu
- odpovedal: ,ano*

h/ & sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in - odpovedal: ,ano*

i/ i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody - odpovedal: ,ano"

j/ &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie - odpovedal: ,ano*



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 odsek 4 Trestného
poriadku). Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba
za podmienky uvedenej v § 371 odsek 1 pism. c/, odsek 2 Trestného

poriadku.



