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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: O. J., O. X. X. XX, V., proti
neuvedenému odporcovi, 0 posudenie revolvingovej zmluvy a iné, takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie navrhovatelky zo drfia 14.9.2012, doru¢ené tunajSiemu sudu dna 25.9.2012,
oznacené ako navrh na posudenie revolvingovej zmluvy €. XXXXX-XXXXX a podanie navrhu na
zastavenie a nasledné zruSenie exekucie: XEr XXX/XX.

odovodnenie:

Dna 25.9.2012 podala navrhovatefka na sud navrh, ktory oznacila ako Navrh na posudenie revolvingove;j
zmluvy €. XXXXX-XXXXX a podanie navrhu na zastavenie a nasledné zruSenie exekucie: XEr XXX/XX.

Podanie v8ak neobsahovalo vSetky nalezitosti, ktoré vyzaduje ust. § 42 ods. 3 a § 79 O.s.p. Najma
navrhovatelka neuviedla svoj datum narodenia a Statne obd&ianstvo a neoznacila odporcu. Z navrhu dalej
nebolo zrejmé, ¢oho sa navrhovatelka navrhom vo veci samej domaha. Podanie navrhovatelky nebolo
navyse predloZzené s potrebnym poctom rovnopisov a priloh, tak aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami.

Preto tunajsi sid uznesenim zo dfia 5.10.2012, €. k. 7C/188/2012-10 vyzval navrhovatelku, aby svoje
podanie v lehote 15 dni doplnila poZadovanym spdsobom. Zaroven sud navrhovatefku poucil, Ze
ak v stanovenej lehote svoje podanie poZzadovanym spésobom nedoplni, sud jej podanie odmietne.
Uznesenie bolo navrhovatelke dorucené dria 18.10.2012. Doposial navrhovatelka podanie nedoplnila.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U¢astnika, aby
nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urdi, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat'

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Podla § 43 ods. 3 O.s.p. na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia nalezitosti navrhu na zagatie
konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

S poukazom na cit. zak. ustanovenia, ako aj na tu skutoCnost, Ze navrhovatelka svoje podanie
doru¢ené sudu dna 25.9.2012 poZzadovanym spésobom nedoplnila, hoci na to bola vyzvana uznesenim



sudu a bola aj pou€ena o nasledkoch nedoplnenia podania, sud jej podanie odmietol, nakolko bez
poZadovaného doplnenia o navrhu neméze konat, kedZe najma nie je zrejmé, Coho sa navrhovatelka
navrhom domaha a nie je vibec oznadeny odporca.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia doruéenia na tunajSom sude pisomne.



