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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu senatu Vladimira Vi¢ka a sudcov JUDr. Tatiany
Biednikovej a JUDr. Lubo&a Jurkovi€a v trestnej veci proti U. F. pre precin poruSovania domovej slobody
podla § 194 ods. |, ods. 2 pism. a/,d/, Tr. zak., o staznosti U. F. - otca U. F. proti uzneseniu Okresného
sudu v Galante z 12. oktébra 2012 sp. zn. 3Nt/14/2012, na neverejnom zasadnuti konanom dna 20.
novembra 2012 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. | pism. ¢/ Tr. por. staznost U. F. - otca U. F., nar. XX.X.XXXX, sa zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfia podla § 299 ods. | Tr. por. , § 73 ods. | Tr. zak. ulozil U. F.
ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou s tym, Ze podla § 74 ods. 2 Tr. zak. ochranné
lie€enie potrva, kym to vyZaduje jeho ucel.

Proti tomuto uzneseniu podal v zédkonnej lehote staznost otec U. F. , ktoru oddvodnil tym, Ze svojho
syna na ustavné lieCenie neda.

Krajsky sud podla § 192 ods. | Tr. por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym staZovatel podal staznost, a konanie predchadzajuce tymto vyrokom a zistil, Ze podana staznost
nie je dévodna.

Prvostupriovy sud postupoval v sulade s § 73 ods. | Tr. zak., v zmysle ktorého sud ulozi ochranné lieCenie,
ak pachatefl ¢inu inak trestného nie je pre nepri€etnost trestne zodpovedny a jeho pobyt na slobode
je nebezpecny. V danom pripade doSlo k zastaveniu trestného stihania U. F. pre jeho nepricetnost.
Znalec z odvetvia psychiatria okrem iného kon&tatoval u U. F. aj zneuzivanie pervitinu, a tak nemozno
vylugit v buducnosti poruchy spravania a ich protispolo¢enské désledky .

Krajsky sud teda konS$tatuje, Ze v osobe U. F. ide o pachatefa, ktory pre nepriCetnost’ nie je trestne
zodpovedny a jeho pobyt na slobode je nebezpelny, a preto mu v sulade so zakonom bolo uloZzené
ochranné psychiatrické ustavné lieenie.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti ako aj spravne dévody napadnutého uznesenia krajsky
sud podanu staznost ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



