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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci starostlivosti o maloletého J. M., nar. XX.X.XXXX a K. M., nar.
XX.X.XXXX, zastupenych koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, J. Bottu
4, Trnava, t.€. zverené starym rodicom Ing. Y. Y., nar. XX.X.XXXX a U. Y., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom
L. - K., K. XXXX/XX, deti rodi€ov: matka - Bc. E. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XXX a otec - Ing. A. Y.,
nar. XX.X.XXXX, bytom K. XX, L. - K., o nariadenie predbeZného opatrenia, o odvolani starych rodi¢ov
proti uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dna 16. oktébra 2012, ¢. k. 13P/4/2012-88, takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia zruSil uznesenie Okresného sudu Trnava ¢. k.
13P/4/2012-55 zo diia 23.1.2012, jednalo sa o predbezné opatrenie, ktorym prvostupriovy sud zveril
starym rodi€¢om Ing. Y. Y. a U. Y. maloleté deti J. M. a K. M. do ich spolo&nej nahradnej osobnej
starostlivosti na ¢as do skonéenia konania vo veci samej o zvereni maloletych deti do spoloCnej
nahradnej osobnej starostlivosti, a to z toho ddvodu, Ze stari rodi€ia starostlivost o maloleté deti
nezabezpeduju aj napriek tomu, Ze deti im boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti a podla
UPSVaR je dévodna obava, ¢&i je matka schopna zabezpegéit detom riadnu starostlivost vzhladom k
danej situacie s ohladnom na jej opakované zlyhanie pri vychove deti. Prvostupfiovy sud zaroven nariadil
nové predbezné opatrenie, ktorym uloZil povinnost starym rodi€om odovzdat’ maloleté deti J. M., nar.
XXX XXXX a K. M., nar. XX X.XXXX do starostlivosti Detského domova Piestany, Sasinkova 11 do troch
dni odo dfia pravoplatnosti uznesenia. Svoje rozhodnutie pravne odévodnil pouZitim ustanoveni § 74
ods. 1,§750ds. 1, § 76 ods. 1 pism. b) a § 77 ods. 2 O.s.p. ako aj ustanovenim § 45 ods. 1 zadkona €.
36/2005 Z.z., ked dospel k zaveru, Zze pominuli dévody, ktorym boli maloleté deti uznesenim Okresného
sudu Trnava €. k. 13P/4/2012-55 zo dia 23.1.2012 zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starych
rodi€ov na ¢as do skon&enia konania vo veci samej a haopak bolo potrebné nariadit nové predbezné
opatrenie, na zaklade ktorého sa maloleté deti doasne zveruju do ndhradnej starostlivosti, a to Detského
domova Piestany, Sasinkova 11, kedZe maloletym detom nie je poskytovana potrebna ndhradna osobna
starostlivost’ na pozadovanej Urovni, a stari rodi¢ia nereSpektuju nariadené predbezné opatrenie, ked
sa zdrziavali vo Y. v rodine maloletych deti priblizne do jula 2012 a starostlivost o maloleté deti zostala
na ich matke, ktora v8ak podla vyjadrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava nedostatoénym
spbsobom zabezpecuje o maloleté deti starostlivost.

Proti uzneseniu sudu prvého stupfia podali odvolanie stari rodicia, v ktorom uviedli, Zze maloleté deti su
velmi citovo naviazané na svoju matku a do¢asné odlucenie od matky a otca by velmi negativne vplyvalo
na ich psychiku a narusilo ich prirodzeny vyvoj. Vzhladom na ich dIhS§i pobyt s matkou a maloletymi
detmi ma matka predpoklady sa dobre starat o svoje maloleté deti, pricom ojedinelé konflikty medzi
matkou a otcom, ktory prichadza do Y. sporadicky, vznikaju v désledku znacnej nervozity rodi€ov pre
zdihavé rozhodovanie Okresného sudu Trnava vo veci koneéného rozhodnutia o osude ich maloletych
deti. Ako stari rodiCia sa chcu nadalej starat a sledovat’ starostlivost o vychovu maloletych deti aj za



pomoci matkinej rodiny, hlavne matkinej tety, pani RNDr. H. M., CSc. v zmysle predbezného opatrenia
Okresného sudu Trnava €.k. 13P/4/2012-55 zo dfia 23.1.2012 az do kone&ného rozhodnutia Okresného
sudu Trnava vo veci maloletych deti.

Kolizny opatrovnik vo vyjadreni k odvolaniu navrhol napadnuté uznesenie z dbévodu jeho vecnej
spravnosti potvrdit.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) po zisteni, Ze odvolanie podali v€as opravnené
osoby - U€astnici konania (§ 201 a § 204 ods. 1 O.s.p.) proti rozhodnutiu, proti ktorému je tento opravny
prostriedok pripustny (§ 201 a § 202 O.s.p.), postupom bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2
O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie v celom rozsahu bez ohladu na rozsah a dévody odvolania,
kedZe ide o konanie, ktoré mozno zacat' v zmysle § 81 ods. 1 O.s.p. i bez navrhu (§ 212 ods. 2 pism. a/
O.s.p.) adospel k zaveru, ze odolanie starych rodi¢ov maloletych deti nie je dévodné, pretoze napadnuté
rozhodnutie sudu prvého stupfia je vecne spravne a je potrebné ho potvrdit (§ 219 ods. 1 a 2 O.s.p.).

Predmetom konania vedeného na sude prvého stupfia pod sp. zn. 13P/4/2012 je navrh starych rodic¢ov
na Upravu prav a povinnosti k maloletym detom a to ich zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti.

Predmetom odvolacieho konania je preskimanie spravnosti uznesenia sudu prvého stupna, ktorym suad
prvého stupha zrusil uznesenie Okresného sudu Trnava €. k. 13P/4/2012-55 zo dria 23.1.2012, ktorym
boli predbeznym opatrenim maloleté deti zverené doCasne do skon€enia konania vo veci samej do
starostlivosti starych rodi€ov a nariadenie predbezného opatrenia, ktorym ulozil sud prvého stupfia
starym rodi€om odovzdat’ maloleté deti do starostlivosti Detského domova Piestany, Sasinkova 11.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery Ucastnikov alebo
zabezpelit dbkaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozZné vykonat alebo len s velkymi
taZzkostami, sud na navrh neodkladne vyda predbezZné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz.

Podla § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Predbezné opatrenie mozno vydat pred zaCatim konania (§ 74 O.s.p.) alebo po zacati konania
(§ 102 O.s.p.). V obidvoch pripadoch je mozné ho vydat z dvoch dévodov a to doCasnej Upravy
pravnych pomerov Ucastnikov a zabezpecenia vykonu sudneho rozhodnutia, ak by mal by byt ohrozeny.
Spoloénym znakom oboch tipov predbeznych opatreni je ich predbezny - do€asny charakter. Od
predmetu prebiehajuceho konania okrem iného zavisi aj spésob, akym sa ma obmedzit Casové trvanie
predbezného opatrenia (§ 77 ods. 1 O.s.p.).

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotozfiuje so skutkovymi zisteniami a pravnymi zavermi sudu prvého
stupna obsiahnutymi v odévodneni napadnutého rozhodnutia a v podrobnostiach na ne odkazuje (§ 219
ods. 2 O.s.p.).

Je treba suhlasit so zaverom sudu prvého stupria spo€ivajucim v tom, Ze v prejedndvanej veci pominuli
dovody predchadzajuceho predbezného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu Trnava
¢. k. 13P/4/2012-55 zo dna 23.1.2012 a naopak je potrebné doasne upravit pomery u€astnikov
spbsobom akym rozhodol sud prvého stupfia, t.j. odovzdat maloleté deti do starostlivosti Detského
domova Piedtany, Sasinkova 11. O tom, Ze stari rodi¢ia nezvladaju riadne zabezpedit’ starostlivost’ o
maloletych, svedci aj sprava kolizneho opatrovnika, z ktorej vyplynulo, Ze stari rodi€ia sa o maloleté deti
riadne nestarali, ked tieto ponechali matke, ktord im nedokaze zabezpedit riadnu vychovu, ktord mali
podla predbezného opatrenia zabezpelovat' stari rodi€ia. Za uvedeného stavu bolo jedinym rieSenim v
danej situacii do¢asné umiestnenie deti do Ustavnej starostlivosti.



Z vySsie uvedenych dévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupna podla § 219 ods.
1 O.s.p. z dbévodu vecnej spravnosti potvrdil.

Senat krajského sudu uvedené rozhodnutie prijal pomerom hlasov 3 : 0, teda jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



