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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Branislavom KrivoSikom na verejnom zasadnuti v Trnave, dfia
19.09.2023, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 3 Trestného poriadku sa trestna vec proti obv.: F. K., nar. XX. XX XXXX v T., trvale bytom
J.nad A. XXX, t. &. vo vykone vazby v UVTOS a UVV Leopoldov, pre obzvlast zavazny zlogin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podla § 172 odsek 3, ods. 4 pism. c), ods. 5, ods. 6 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. j) Trestného zakona, vracia prokuratorovi do pripravného konania.

odovodnenie:

Dra 10.08.2023 podal prokurator Okresnej prokuratury Trnava na tunajsi sud pod €. 2Pv 71/23/2207-57
navrh na schvalenie dohody o vine a treste vo veci obvineného, stihaného pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podfa § 172 odsek 3, ods. 4 pism. ¢), ods. 5, ods. 6 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Zze od presne nezisteného
Casu, najmenej od januara 2023 az do dfia 15.03.2023 si od neznamych oséb, presne nezistenym
spbsobom v Bernolakove a na dalSich nezistenych miestach neopravnene v rozpore so zdkonom ¢&.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
zadovazoval omamné a psychotropné latky a to pervitin - metamfetamin, ktory neopravnene prechovaval
v mieste svojho trvalého bydliska na adrese J. nad A. XXX a tento nasledne v Krizovanoch nad
Dudvahom a na inych miestach distribuoval dalS$im osobam, a to minimalne N. Q., S. C., K. N, K.
P., N. D. a D. D., ktorym ho poskytoval za finanénu protihodnotu, pripadne za iné sluzby, pri¢om dha
15.03.2023 bola prislusnikmi OKP OR PZ Trnava vykonana domova prehliadka v rodinnom dome so
supisnym ¢&islom XXX v obci J. nad A., pri ktorej bolo okrem iného zaistené plastové vrecko s bielym
krystalickym materidlom), ktoré obsahovalo biely kryStalicky materidl s hmotnostou 933 mg s priemernou
koncentraciou 64,9 % hmotnostnych metamfetaminu s primesou metylsulfonylmetanu (MSM), ktoré
obsahovalo 606 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o zodpoveda 15 - 61 beZznym jednotlivym davkam
drogy a ktorého hodnota predstavuje minimalne 27,99 Eur, priC¢om v zmysle zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v
zneni neskorSich predpisov je metamfetamin zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a obvineny
sa takéhoto konania dopustal napriek tomu, Zze bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn.
B2-4T/127/2012 zo dfia 30.10.2012, pravoplatnym dna 30.10.2012 odsudeny za obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi spolupachatelstvom podfa § 20, § 172 odsek 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. €)
Trestného zékona a bol mu ulozeny trest odhatia slobody v trvani 7 rokov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Na rozhodnutie o navrhu sud nariadil verejné zasadnutie na 19.09.2023, kde obvineny po predneseni
navrhu dohody o vine a treste a pouceni o svojich pravach na otazku samosudcu uvedenu v ustanoveni



§ 333 ods. 3 pism. b/ Trestného poriadku odpovedal ,nie” a teda nesuhlasil s prejednanim veci takouto
skratenou formou.

Podla § 334 ods. 3 Trestného poriadku, ak sud dohodu o vine a treste v navrhnutom rozsahu neschvali
alebo obvineny odpovedal na niektoru otazku ,nie”, uznesenim vrati vec prokuratorovi do pripravného
konania, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ak je obvineny vo vazbe a sud zarover nerozhodol o
prepusteni obvineného na slobodu, pokracuje vazba v pripravnom konani, ktora vSak nesmie spolu s
vazbou uz vykonanou v pripravhom konani presiahnut lehotu uvedenu v § 76 ods. 7.

Nakofko obvineny na verejnom zasadnuti nesuhlasil s prejednanim veci touto skratenou formou, sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a vratil vec prokuratorovi do pripravného
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



