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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyriou JUDr. Ivetou Farkasovskou v pravnej veci Zalobcu Banco Banif Mais,
S. A., Avenida 24 de Julho, N 98, oblast Santos-o Velho, Lisabon, Portugalsko, ¢. z. 500280312, na
uzemi SR kona prostrednictvom organizacnej zlozky Banco Banif Mais, S. A., pobocka zahrani¢ne;j
banky, Einsteinova 21, Bratislava, ICO: 35945745, pravne zast. alianciaadvokatov ak, s.r.o., Vi¢kova 8/
A, Bratislava, ICO: 36679771 proti zalovanym ad1/ F. D., nar. XX. XX. XXXX, O. XX a ad2/ Q. Z., nar.
XX. XX. XXXX, O. XX, o zaplatenie 1 159,44 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovani ad1/, ad2/ st p o vin n i zaplatit zalobcovi 1 159,44 Eur s Grokom odo dfia uzavretia zmluvy do
23. 05. 2012 vo vySke 148,85 Eur, nezaplatenym urokom z omeskania do 23. 05. 2012 vo vySke 17,41
Eur, s urokom vo vyske 24,85 % roCne z Ciastky 1 353,36 Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia, urokom
z omeskania vo vyske 9 % rocne z Ciastky 1 502,21 Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia a nahradit mu
trovy konania vo vyske 270,60 Eur, ktoré su povinni zaplatit pravnemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v
lehote troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku, spolo¢ne a nerozdielne.

odovodnenie:

Zalobca pdvodne v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanych ad1/ a ad2/ zaplatit mu spolo¢ne a
nerozdielne sumu vo vySke 1 353,33 Eur s nezaplatenym uUrokom odo drnia uzavretia zmluvy do 23.
05. 2012 vo vySke 166,06 Eur, nezaplatenym urokom z omeskania do 23. 05. 2012 vo vy3ke 480,99
Eur, irokom vo vyske 24,85 % ro¢ne z Ciastky 1 353,32 Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia, urokom z
omeskania vo vyske 30,85 % rocne z Ciastky 1 519,39 Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia a
nahradit mu trovy konania.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze dna 22. 02. 2008 bola uzavreta medzi zalobcom ako veritelom, zalovanym
ad1/ ako dIznikom a zalovanou ad2/ ako spoludlznikom zmluva o Uvere - individualne podmienky
€. 3934. Neoddelitefnou sucastou zmluvy su vSeobecné uverové podmienky zo dnia 22. 02. 2008.
Na zaklade zmluvy poskytol Zalobca zalovanému ad1/ uver vo vySke (istina) 3 256,65 Eur za u¢elom
umoznenia kupy motorového vozidla blizSie Specifikovaného v zmluve. VySka mesacnej splatky averu
bola dohodnuta na 96,95 Eur, poCet splatok bol stanoveny na 60, splatnost prvej splatky bola
dohodnuta na 10. 04. 2008, pricom splatnost dalSich splatok bola stanovena vzdy k 10. dfiu prislusného
kalendarneho mesiaca. Zalovany ad1/ sa zaviazal poskytnuté pefiazné prostriedky Zalobcovi vratit spolu
s dohodnutym prislu§enstvom za podmienok stanovenych v zmluve, pricom zaplatil len 43 splatok Gveru,
posledna zaplatena splatka bola splatna spolu s dohodnutym zmluvnym urokom dna 10. 10. 2011. Listom
zo dna 11. 04. 2012 zalobca vyzval Zzalovanych na plnenie svojich zmluvnych povinnost' s upozornenim,
Ze ak nastane omesSkanie s platbou jednej splatky viac ako 3 mesiace, vyhlasi splatnym cely poskytnuty
uver spolu s jeho prislusenstvom a vSetkymi platbami. Listom odoslanym dria 15. 05. 2012 informoval
zalobca zalovanych, Ze nakolko je zalovany ad1/ v omeskani s platbou jednej splatky Uveru viac ako
3 mesiace, v sulade s bodom 19. v8eobecnych uverovych podmienok vyhlasuje cely poskytnuty uver



spolu s prisluSenstvom a vSetkymi platbami, ktoré sa k uveru vztahuju splatnym k 23. 05. 2012.
Zaroven vyzval Zalovanych na zaplatenie diZznej sumy. Do dneSného dha v8ak nebola zaplatena. V
zmysle ust. § 369 Obchodného zakonnika: "Ak je diznik v omeSkani so splnenim penazného zavazku
alebo jeho Casti, je povinny platit’ z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve. Ak uroky
z omes&kania neboli dohodnuté, diZznik je povinny platit’ uroky z omeskania podla predpisov ob&ianskeho
prava." V zmysle ust. bodu 10 vSeobecnych uverovych podmienok: "V pripade, ak akéakolvek suma,
ktoru ma zaplatit' diznik veritelovi za podmienok tejto iverovej zmluvy, najma mesacna splatka, pripadne
cela istina po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru, nie je zaplatena v lehote jej splatnosti, diZznik sa
zavézuje zaplatit z tejto sumy Urok z omeskania. Urok z omeskania sa uréuje za roéné obdobie, pricom
sa uréuje rotna sadzba uroku z omeskania, ktora je o 6 % vysSia ako ro€na urokova sadzba dohodnuta
v individualnych podmienkach. Urok z omeskania je splatny uplynutim lehoty splatnosti sumy, na ktord
sa vztahuje." Ro¢na urokova sadzba dohodnuta v €lanku Il zmluvy je vo vyske 24,85 %, t. j. urok z
omeskania prestavuje 30,85 % p.a.

Podanim doru¢enym sudu dfia 02. 08. 2012 zobral navrh na zaCatie konania CiastoCne spat a to Casti
zaplatenia istiny vo vySke 193,89 Eur, v Casti nezaplateného uroku odo dna uzavretia zmluvy do 23.
05. 2012 vo vySke 17,21 Eur, v Casti nezaplateného uroku z omeskania do 23. 05. 2012 vo vyske
463,58 Eur a CiastoCne v Casti uroku z omeskania vo vySke 21,85 % rocne z Ciastky 1 519,39 Eur, t. j.
17,18 Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia. Zalobca nadalej trval na zaplateni istiny vo vyske 1 159,44
Eur s urokom odo dna uzavretia zmluvy do 23. 05. 2012 vo vySke 148,85 Eur, nezaplatenym urokom z
omeskania do 23. 05. 2012 vo vyske 17,41 Eur, s urokom vo vyske 24,85 % roCne z Ciastky 1 353,36
Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne z Giastky 1 502,21 Eur
od 24.05. 2012 do zaplatenia.

Preto sud uznesenim ¢.k. 4C/113/2012-42 zo dna 07. 08. 2012 zastavil konanie v €asti zaplatenia istiny
vo vyske 193,89 Eur, v Casti nezaplateného uroku odo dfa uzavretia zmluvy do 23. 05. 2012 vo
vy8ke 17,21 Eur, v Casti nezaplateného uroku z omeskania do 23. 05. 2012 vo vySke 463,58 Eur
a CiastoCne v Casti uroku z omeskania vo vysSke 21,85 % roc¢ne z Ciastky 1 519,39 Eur, t. j. 17,18
Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia. Zalobu v &asti zaplatenia istiny vo vyske 1 159,44 Eur s trokom
odo dha uzavretia zmluvy do 23. 05. 2012 vo vySke 148,85 Eur, nezaplatenym urokom z omes$kania do
23. 05. 2012 vo vyske 17,41 Eur, s urokom vo vySke 24,85 % ro¢ne z Ciastky 1 353,36 Eur od 24. 05.
2012 do zaplatenia, urokom z omesSkania vo vyske 9 % roc€ne z Ciastky 1 502,21 Eur od 24. 05. 2012 do
zaplatenia vylu€il na samostatné konanie. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ driom 28. 09. 2012.

Sud vo vylu€enej veci konal dalej pod sp. zn. 4C/564/2012.

Na pojednavanie dna 20. 11. 2012 sa pravny zast. zalobcu nedostavil, svoju neucast ospravedinil listom
doru¢enym sudu 12. 11. 2012, kde uviedol, Ze na podanej zalobe trva a suhlasil s tym, aby sud vec
prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

Na pojednavanie dna 20. 11. 2012 sa zalovany ad1/ nedostavil bez ospravedinenia, doru¢enie mal
vykazané 26. 10. 2012 a tiez zalovana ad2/ sa nedostavila bez ospravedinenia, dorucenie mala
vykazané 26. 10. 2012.

Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti U¢astnikov podla § § 101 ods. 2 O.s.p.

Sud ma za to, Ze v tejto veci su splnené podmienky pre vydanie rozsudku pre zmeskanie, pretoze Zaloba
bola doru¢ena zalovanym 25. 07. 2012, nevyjadrili sa v zakonnej lehote a nedostavili sa na pojednavanie
dna 07. 08. 2012, ani na pojednavanie 20. 11. 2012, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok.

Podla § 153b ods. 2, O.s.p. mbze sud rozhodnut o zZalobe rozsudkom pre zmeskanie, ak sa Zalovany
nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nah riadne a v€as predvolany, nevyjadril sa k Zalobe a
prilohdm pisomne v lehote 15 dni odo dha, ked mu boli doru¢ené, hoci ho sud na to vyzval a poucil ho



o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti, Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi
okolnostami.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k zalobe a to zmluvou o Uvere - individualne
podmienky zo dfia 22. 02. 2008, zmluvou o Uvere - vSeobecné podmienky zo dia 22. 02. 2008, finanénym
planom, upozornenim zo dia 11. 04. 2012, vyhlasenim splatnosti a vyzvou na Uhradu diznej sumy zo
dna 15. 05. 2012, zmluvou o zriadeni zalozného prava - individualne podmienky zo dfia 22. 02. 2008,
zmluvou o zriadeni zalozného prava - vSeobecné podmienky zo dfia 22. 02. 2008, vypisom z obchodného
registra zalobcu a zistil, ze narok zalobcu je dévodny.

O trovach sud rozhodol podia § 142 ods. 1 O.s.p., ked zalobcovi, ktory mal vo veci piny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na uc€elné uplatiovanie alebo branenie prava proti Zalovanym, ktori
Vo veci uspech nemali. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske
81,-Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 189,60 Eur (za 2 ukony pravnej sluzby po 71,37 Eur + 2
x rezijny pausal & 7,63 Eur + 20 % DPH) , spolu trovy konania 270,60 Eur vycCislené v zmysle vyhl. MS
SR €. 655/2004 Z.z. odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb.

O povinnosti Zalovanych zaplatit’ trovy konania pravnemu zastupcovi zalobcu sud rozhodol podla § 149
0ods.1/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



