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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trendin v konani pred sudkyriou JUDr. Evou Sirilovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: A. A., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny B., dieta rodiCov: matky - C. A., nar. XX. XX.XXXX, Statnej obCianky SR, trvale bytom D.
XXX/IXX, E. F. - G, t. €. bytom H. XXX/X-XX, |. a otca - J. B., nar. XX.XX.XXXX, §tatneho ob¢ana SR,
trvale bytom 1. X. XXXXXX XXXX/XX, E. F. — J., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny E. F.
na prediZenie ulozeného vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nad vychovou maloletej A. A., nar. XX.XX.XXXX sa urcuje vychovné opatrenie — dohlad, ktory
sa bude vykonavat v sucinnosti s Centrom pre deti a rodiny K., I. L. XXX/XX, XXX XX B., a to na dobu
1 roka od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Urad prace, socialnych veci a rodiny B. je povinny sudu v pravidelnych dvojmesaénych intervaloch
podavat spravu o ucinnosti vychovného opatrenia.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny E. F., odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,UPSVaR E.“) podal Okresnému sudu Dolny Kubin dia
09.05.2023 spravu o priebehu vychovného opatrenia — dohladu nad vychovou mal. deti A. A., nar.
XX XX XXXX, L. A., nar. XX. XX XXXX, A. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. E. F., t. &. H. XXX/X,
., ktory bol nariadeny Uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 2P/53/2021, dfa 01.02.2022,
pravoplatného a vykonatelného dna 24.05.2022. V podanej sprave uviedol, Ze matka sa zaciatkom
mesiaca marec 2023 odstahovala zo zariadenia CSS E. v M. do prenajatého jednoizbového bytu, s
kuchyfiou na adresu H. XXX/X, I.. Mal. A. a mal. L. nastupili na miestnu A. N. O.. PoCas priebehu
vychovného opatrenia matka po odchode zo zariadenia v L. A. mesiac byvala v E. F. pri priatelovi L. N.
spolu s jeho detmi, potom odisla byvat do Bezpe&ného Zenského domu E. v B.. Po ukon&eni pobytu v
BZD E. chvilu byvala v zariadeni P. v G. Q. a nasledne v Centre socidlnych sluZieb E. v M.. Po odchode z
centra v M. naSiel otec mal. A. p. R. A. matke a jej detom najomné byvanie v |.. Deti po€as sledovaného
obdobia menili Skoly a byvanie, €iZze vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, matka nadalej viedla spésob
Zivota, ako to bolo pred uloZenim vychovného opatrenia, a preto UPSVaR E. navrhol vychovné opatrenie
— dohlad nad starostlivostou o mal. deti A. predizit o dal$i rok. K navrhu priloZil Spravy zo $koly, Spravu
o pomeroch rodiny zo dria 21.04.2023 a Spravu CSS E. zo dfa 16.03.2023.

2. Uznesenim zo dna 15.05.2023 Okresny sud Dolny Kubin preniesol miestnu prislusnost na tunajsi
sud, a to vzhladom na aktualne bydlisko mal. deti spolu s ich matkou. Tunajél" sud uznesenim
€. k. 35P/82/2023-33 zo dna 27.06.2023 navrh navrhovatela UPSVaR E. na predlZenie uloZzeného



vychovného opatrenia u mal. L. A., nar. XX XX.XXXX a u mal. A. A., nar. XX XX.XXXX vyluéil na
samostatné konania, nakofko sud zistil, ze otcom mal. A. je J. B., otcom mal. A. je R. A. a mal. L.
nema otca uréeného. Deti preto nemozno povazovat za plnorodych surodencov a sud nemédze v jednom
konani rozhodovat o detoch, ktoré maju r6znych rodi€ov, pretoZe v kazdom pripade sa jedna o rézny
okruh u&astnikov konania.

3. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie na deri 20.09.2023, ktoré uskutocnil v pritomnosti matky
a kolizneho opatrovnika. Navrhovatel podanim zo dna 11.09.2023 svoju nepritomnost na pojednavani
ospravedinil, pri¢om uviedol, Ze na podanom navrhu trva. Otec mal. A. sa na pojednavanie nedostavil,
svoju neucast’ neospravedinil, ani neziadal o odroc¢enie.

4. Matka pri svojom vysluchu uviedla, Ze Zije so svojim partnerom p. A. v prenajatom byte v I.. V3etky
vydavky spojené s najomnym uhradza p. A., t. j. 430,- eur mesacne. G. A. je zamestnany v zahranici,
chodi na turnusy a ma prijem X. XXX - X.XXX,-XXX. Matka je v su€asnosti som nezamestnana, ale hfada
si aktivne pracu. Vybavuje si autoSkolu, ¢akaju ju pisomné testy. V8etky poplatky uhradil p. A.. Matka
ma vydavky len za telefon 23,- eur mesaéne. Matka dalej uviedla, Ze je v kontakte s S. K., aj tento piatok
pridu o 13-tej. Poradia jej, aj jej vedia pomdct. Pridavky na deti pobera cez osobitného prijemcu, su jej
vyplacané ako stravné listky. S nariadenim vychovného opatrenia matka suhlasila.

5. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze sihlasi s podanym navrhom UPSVaR E., navrhol uloZenie VO — dohlad,
ktoré pini ucel CiastoCne. Matka ma nadalej nedostatky v zabezpec€ovani starostlivosti o mal. deti vtakom
rozsahu, aby bol mozny ich zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvoj.

6. Sud sa pri rozhodovani o navrhu oboznamil s obsahom spisu Okresného sudu Dolny Kubin sp.
zn. DK-2P/53/2021, obsahom pripojenych spisov Okresného sudu RuZomberok sp. zn. 3P/42/2018
a jednotlivymi spravami zo Setreni.

7. Mal. A. ma XX rokov a pochadza z partnerského vztahu svojich rodi¢ov. Rozsudkom Okresného sudu
Liptovsky Mikula$ €. k. 4C/246/2014-57 zo dfia 04.06.2015 bolo uréené otcovstvo k maloletej, maloleta
bola zverena do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal prispievat na vyzivu maloletej sumou
50,- eur mesacne. Na zaklade rozsudku Okresného sudu RuZomberok €. k. 3P/42/2018-56 zo dna
08.11.2018 sa zvysSila vyZivovacia povinnost otca k mal. A. na sumu 70,- eur mesaéne. Nad vychovou
mal. A. bol uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin &. k. 2P/53/2021-136 zo da 01.02.2022 nariadené
vychovné opatrenie, a to dohfad na dobu 12 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia. Predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 24.05.2022. Mal. A. je Ziatkou X. roénika ZS v |.. Opakuje
ro¢nik, nakolko v priebehu roka prestupovala z inej Skoly, na komisionalne skusky nesla. Maloleta sa
stravuje v 8kolskej jedalni, naposledy matka platila 30,- eur za mesiac. Poplatok za druzinu je 10,- eur
mesacne. Maloleta Ziadne platené kruzky nenavstevuje. Je dispenzarizovana v A. ambulancii, s ¢im su
spojené len vydavky na cestovné na kontroly.

8. Zo spravy zo Setrenia pomerov zo dfia 19.09.2023 mal sud za preukazané, Zze mal. deti A. spolu
matkou a partnerom matky, p. A. R. Ziju na adrese H. XXX/X, |. v prenajatom jednoizbovom byte, ktorého
majitefom je pan B. R.. Matka mal. deti uvadza, Ze zmluva o poskytovani najmu je stanovena po dobu 1
roka s moznostou prediZenia. Pan A., ktory je partnerom a otcom mal. A. A. uviedol, Ze v buducnosti ma
zaujem sa s partnerkou a mal. detmi prestahovat do bytu s va¢Sou rozlohou, nakofko aktualne byvanie
je priestorovo nedostatoéné pre 5 &lennu rodinu. Domacnost’ je udrZziavana na primeranej hygienicke;j
urovni, zasoby potravin boli dostato&né. Maloleté deti spia na priestrannej manzelskej posteli, pripadne
matka s spi s maloletou A. na rozkladacej sedacej suprave. Diia 14.09.2023 bola uskutoénena
terénna socidlna praca v domacnosti matky za ucelom zistenia jej aktudlnych pomerov v domacnosti.
Pocas preSetrenia pomerov neboli zistené nedostatky v zabezpe€ovani starostlivosti, domacnost bola
udrZiavana na pozadovanej hygienickej urovni, mal. deti sa v Case preSetrenia nachadzali na Skolskom
vyu€ovani, matka nejavila Zziadne znamky poZitia alkoholickych napojov. Matka mal. deti je aktualne
nezamestnana, ma zaujem sa zamestnat’ na rannu pracovnu zmenu, partner matky, p. A. R. pracuje
ako F. v T. po dobu pracovnych turnusov. Pan A. finan&ne hradi naklady spojené s domacnostou,
starostlivostou o mal. deti a ich potrebami. Matka je poberatelkou PnD na 3 maloleté deti, ktoré
pobera prostrednictvom osobitného prijemcu, a to v mieste trvalého bydliska. S rodinou mal. deti od
11.08.2023 spolupracuje S. K. na zaklade Odporucania na vykonavanie opatreni SPODaSK terénnou
alebo ambulantnou formou za u€elom nacviku rodi€¢ovskych zruénosti. Dria 14.09.2023 bola tunajSiemu
uradu dorucend vyZiadana sprava zo N. A. O. J. |, ktoru nav&tevuje mal. A. amal. L.. Mal. A. neukondila



uspesdne Skolsky rok 2022/2023, nezuc€astnila sa komisionalnych skuSok, z toho dévodu od septembra
2023 opakuje Skolsky ro¢nik. Mal. L. je zaradeny do triedy PAP na individualny vzdelavaci program z
dévodu poruch spravania. Diia 18.09.2023 bola tunajsiemu uradu dorugena sprava z MS H. v |, ktoru
navstevuje mal. A. A.. Detskym lekarom maloletych deti je F. U. F. v I., mal. L. nav&tevuje G. ambulanciu
F. I. v E. z db6vodu poruchy spravania a diagnostikovanej D. poruchy spravania, ma predpisané lieky B.,
ktoré pravidelne uziva. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti, mal. kolizny opatrovnik za to, Ze vychovné
opatrenie - dohlad toho €asu plni ucel len Ciastoéne. Matka maloletych deti ma nadalej nedostatky v
zabezpeclovani starostlivosti o maloleté deti v takom rozsahu, aby bol mozZny ich plnohodnotny zdravy
fyzicky, psychicky a socialny vyvin. Tunajsi UPSVR B. suhlasi s podanym navrhom vo veci prediZzenia
lehoty vychovného opatrenia — dohlfadu po dobu 1 roka.

9. Zo spravy A. spojenej Skoly, O. X, |. zo dfia 14.09.2023 vyplyva, Ze mal. A. bola v Skolskom roku
2022/2023 ZiaCkou X.U. Nezvladla v3ak ucivo z matematiky. Nakolko sa nedostavila na komisionalne
preskusanie, opakuje ro¢nik. Jej spravanie v triede X.U. bolo bezkonfliktné. K detom mala kamaratsky
postoj. Autoritu ugitela reSpektovala. Hygienické navyky méa primerane osvojené. Ziacka chodila v
Skolskom roku 2022/23 do Skoly pravidelne, av8ak obCas sa stalo, Ze zaspali a nepriSla do Skoly cely
def. Matka mala snahu riesit’ vyskytnuté problémy, odstrariovat nedostatky. Na konzultéciu s ucitefom
priSla len rano pred vyu€ovanim, bez ohlasenia sa rodi¢ovskych zdruZeni nezu€astriovala. Matka sa
zaujimala o uroven vychovno-vyu€ovacich vysledkov A., aviak problémy s u¢ivom v matematike riesila
nedostatoéne, povrchne. Doméace Ulohy méavala vypracované. Uroveri ich vypracovania bola totozna
s uroviiou jej vedomosti a porozumeniu zadani. Do 3koly chodila &isto oble¢ena, mavala desiatu.
Matka eSte k dneSnému driu nema uhradené vsetky poplatky z minulého Skolského roka. V Skolskom
roku 2023/2024 je maloleta A. A. opakovane ZiaCkou X. U. Na novy kolektiv sa adaptovala bez
problémov. K inym detom sa sprava slusne a nie je konfliktna. Personal Skoly pozdravi a vzdy reSpektuje
nariadenia. VyuCovacie vysledky su priaznivé. Snazi sa zlepSovat, najma v oblastiach, v ktorych si
nie je celkom ista. Hygienické navyky jej nie su cudzie. Pravidelne si umyva ruky, 8kolu navstevuje
oble¢ena primerane a gisto. Skolsky rok je na zadiatku, no zatial je jej dochadzka bez omeskani a
absencii. Uroven komunikacie matky s ugitelkou je primerana. Pani A. reSpektuje pravidla Skolského
poriadku. Starostlivost o maloleté dieta A. A. je zo strany matky prijatelna. Ma vSetky potrebné pomocky
na pracu po&as vyudovacich hodin. Skolské povinnosti si pIni svedomito. Iba raz sa stalo, Ze maloleta
neodovzdala domacu ulohu. Obcas si zabudne vziat so sebou na vyu€ovanie potrebny zoSit, pozndmky
aj domacu ulohu si svedomito zapiSe na papier a nasledne si vSetko doplni do spominaného zosita. K
dnesSnému diiu este stale nema uhradeny poplatok za stravu. A. je vefmi Sikovnd, aktivne sa zapaja do
aktivit na hodine, odpovedé spravne na otazky a vZdy sa na hodiny tesi.

10. Podla § 37 ods. 1 zékona &. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov
(dalej len ,Z&kon o rodine“), nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodicov,
vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit
organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu,
obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi€ia nemo6zu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prava
povinnosti

11. Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, sSkoly, nestatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

12. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s prisluSnym zariadenim, ak je v fiom maloleté dieta
umiestnené.

13. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného



vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Podla § 111 pism. m) zadkona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
o konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozhoduje o vychovnych opatreniach.

15. Podla § 120 CMP, sud rozhoduje vo veciach starostlivosti sudu o maloletych rozsudkom, ktory okrem
vieobecnych nalezitosti obsahuje aj pou€enie o spdsoboch vykonu rozhodnutia.

16. V sulade s vySSie citovanymi ustanoveniami Zakona o rodine sud hodnotil u¢innost ulozeného
vychovného opatrenia, po jeho skon€eni zhodnotil spinenie u€elu. Na zaklade vykonaného dokazovania
dospel k zaveru, Ze v danej veci je potrebné rozhodnut' o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine. Z uvedenych dévodov sud vyhovel podanému navrhu,
ktory je v zaujme maloletej a to na dobu jedného roka, aby bol dosiahnuty jeho ucel. Dohlad sa bude
vykondvat za sucinnosti Centra pre deti a rodiny K., . L. XXX/XX, XXX XX B.. Sud zaroveri vyrokom
I1. ulozil UPSVaR B. povinnost v pravidelnych dvojmesaénych intervaloch podavat spravu o Gginnosti
vychovného opatrenia.

17. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

18. Podla § 58 ods. 1 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

19. V danej veci sud v zmysle § 58 ods. 1 CMP v spojeni s § 52 CMP rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie u sudneho exekutora podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny poriadok) alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia
u miestne prisluSného sudu podla zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok.



Rozhodnutie o pefaznej povinnosti vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou exekucie podla
zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a
doplneni dalSich zadkonov, a to exekuciou zrazkami zo mzdy a z inych prijmov, prikazanim pohladavky,
prikazanim pohladavky z u¢tu v banke, prikazanim inych pefiaznych pohladavok, postihnutim inych
majetkovych prav, exekuciou na obchodny podiel, predajom hnutefnych veci, predajom cennych
papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.

Rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym, alebo ina ako pefiazna
povinnost vo vztahu k maloletému, mozZno vykonat cestou sidneho vykonu rozhodnutia podfa zakona €.
161/2015 Z. z. (Civilny mimosporovy poriadok), a to odfatim maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia
nema byt a odovzdanim tomu, komu bol podfa rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie
priznava pravo na styk s maloletym po obmedzeny €as, alebo tomu, kto je opravneny
neopravnene premiestneného alebo zadrzaného maloletého prevziat'.



