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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a.s.,
so sidlom PreSovska 48, 826 46 Bratislava, ICO: 35 850 370, prav. zast.. Malata, Pruzinsky, Hegedii$
& Partners s. r. 0., so sidlom Twin City Tower, Mlynské nivy 10, 821 09 Bratislava, ICO: 47 239 921,
proti povinnému: K. N., Y.. XX XX.XXXX, L. E. B. XXXX/XX, XXX XX N., o vymozenie 165,89 EUR s
prisludenstvom, vedenu sudnym exekutorom: JUDr. Lucia Adamcova, so sidlom exekutorského uradu
Miletiova 21, 821 08 Bratislava, ICO: 42 256 101, pod sp. zn. 369EX 590/22, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v ¢asti vymozenia istiny vo vyske 165,89 EUR, uroku z omeSkania 5 % rone zo sumy
165,89 EUR od 22.12.2019 do zaplatenia, nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 16,50
EUR a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 65,32 EUR podla § 61k ods. 1 pism. d)
Exeku€ného poriadkuzastavuje.

[I. Sud vo zvySnej Casti navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo 21.11.2022 domahal od povinného vymoZenia
165,89 EUR na podklade exeku&ného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu Malacky sp. zn.
5C/58/2020 zo dria 08.10.2020 (dalej len ,exekucny titul“). Exeku&ny titul nadobudol pravoplatnost a
vykonatefnost dia 01.12.2020.

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu poveril dha 05.12.2022 vykonanim
exekucie sidneho exekutora: JUDr. Lucia Adamcova, so sidlom exekutorského uradu MiletiCova 21,
821 08 Bratislava, ICO: 42 256 101, ktory exekuciu pod sp. zn. 369EX 590/22.

3. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 08.06.2023 a navrh na zastavenie
exekucie podal dfia 27.06.2023, teda po uplynuti zakonnom stanovenej 15 - dfiovej lehoty. Povinny sa
domaha zastavenia exekucie z dévodu, Ze diia 28.11.2022 doSlo z jeho strany k uhrade zavazku, pricom
predmetnu dhradu vykonal zo svojho podnikatelského uctu.

4. Opravneny zaujal k navrhu povinného na zastavenie exekucie nasledovné stanovisko. Navrh
na vykonanie exekucie bol podany opravnenym dna 21.11.2022 t. j. pred tym, ako boli zo strany
povinného vykonavané cCiastkové uhrady. Opravneny po prevereni vSetkych zavazkov, ktoré vodi
povinnému eviduje (z ktorych znaéné Cast' nie je predmetom tohto exekuéného konania ) uvadza, Ze
povinny dfia 29.11.2022 uhradil opravnenému istinu vo vyske 165,89 EUR a €ast' uplathovanych trov
konania vo vy8ke 16,50 EUR. Opravneny neeviduje Uhradu trov pravneho zastupenia sudneho konania
uplatnenu v rozsahu 65,32 EUR ani nahradu trov pravneho zastupenia v exekuénom konani &i nahradu
trov exeku€ného konania. Opravneny nema vedomost o tom, i povinny uhradil odmenu sudneho



exekutora vo vyske zodpovedajucej Uhrade v prospech opravneného. Opravneny preto Ziada, aby sudny
exekutor pokra¢oval vo vymahani zostatku diZznej sumy (65,32 EUR + trovy Opravneného suvisiace
s podanim navrhu na vykonanie exekucie) ako aj vlastnej odmeny sudneho exekutora. Z uvedenych
dovodov sucasne opravneny nesuhlasi s navrhom povinného na zastavenie exekucie a Ziada tento ako
nedévodny zamietnut.

5. Sudny exekutor sa k ndvrhu povinného na zastavenie exekucie zo dfia 19.06.2023 nevyjadril.

6. Podla § 61k ods.1 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exeku€ny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodom podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podfla § 611 ods. 3 prvej vety Exeku¢ného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekulciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak
sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod
na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vodi
opravnenému.

11. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

12. Podla § 46. ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekuény titul
podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupria.

13. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.)



14. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

15. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za€atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré
musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, &i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku driu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skutoCnosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

16. Pokial povinnost' uloZenu exeku&nym titulom povinny dobrovofne nesplnil, ma opravneny pravo,
v sulade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit prostrednictvo sudneho
exekutora, a to podanim navrhu na vykonanie exekucie. Zakon sice chrani aj zaujmy povinného,
nesmie v3ak zaroven ani zanedbavat zaujmy opravneného, pretoZe v jeho prospech uz bola exekucia
nariadena a opravneny ma pravo ziadat, aby v nej bolo pokratované a aby sa uspokojenie jeho naroku
neoddalovalo.

17. Pravoplatnym a vykonatelnym exekuénym titulom bol povinny (Zalovany) zaviazany zaplatit
opravnenému (Zalobcovi) sumu 165,89 EUR s urokom z ome8kania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
165,89 EUR od 22.12.2019 do zaplatenia, nahradit' trovy konania pozostavajice zo sudneho poplatku
vo vySke 16,50 EUR a trov pravneho zastupenia vo vyske 65,32 EUR.

18. Povinny na podporu svojich tvrdeni pripojil k navrhu na zastavenie exekucie histdriu transakcii zo dfia
26.06.2023, z ktorej vyplyva na diia 28.11.2022 poukézal zo svojho podnikatelského u&tu opravnenému
sumu 1 061,77 EUR. Z predloZeného dokladu o uhrade je zrejmé, Ze povinny vykonal ihradu v sume 1
061,77 EUR az po podani navrhu opravneného na vykonanie exekucie.

19. K Uhrade povinného zo dria 28.11.2022 uviedol opravneny nasledovné. Opravneny po prevereni
vSetkych zavazkov, ktoré voli povinnému eviduje (z ktorych znatna Cast nie je predmetom tohto
exekuéného konania) uvadza, Ze povinny dia 29.11.2022 uhradil opravnenému istinu vo vyske 165,89
EUR a d&ast’ uplatiiovanych trov konania vo vySke 16,50 EUR. Opravneny neeviduje thradu trov
pravneho zastupenia sudneho konania uplatnenu v rozsahu 65,32 EUR ani nahradu trov pravneho
zastupenia v exekuénom konani &i nahradu trov exekuéného konania.

20. Exekué&ny sud konStatuje, Zze povinny predlozenym dokladom o uhrade zo dfia 28.11.2022 v sume
1 061,77 EUR preukazal nielen uradu istiny v sume 165,89 EUR, uroku z omeskania vo vySke 5,00 %
ro¢ne zo sumy 165,89 EUR od 22.12.2019 do zaplatenia, nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
v sume 16,50 EUR predstavujucich sudny poplatok, ale aj nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
v sume 65,32 EUR predstavujucich trovy pravneho zastupenia. Sud v tejto suvislosti uvadza, Ze sa
nestotoziuje s vyjadrenim opravneného, ktory trva na tom, aby sa nadalej vymahali aj trovy pravneho
zastupenia v zakladom konani v sume 65,32 EUR, nakolko povinny platbou zo dia 28.11.2022 v sume
1 061,77 EUR uhradil aj tie.



21. Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie dbévodne, a preto ma narok na trovy exekucie
suvisiace s podanim navrhu na vykonanie exekucie v sume 64,34 EUR. Povinny totiz az podani navrhu
na vykonanie exekucie t.j. dfia 28.11.2022 uhradil pohladavku opravneného judikovanu pravoplatnym
a vykonatefnym exeku&nym titulom.

22. Navrhu povinného na zastavenie exekucie nie je mozné vyhoviet v celom rozsahu, pretoze zo
strany povinného nedoS$lo k Uhrade trov sudneho exekutora a trov exekucie v sume 64,34 EUR, ktoré
opravnenému vznikli v suvislosti s dévodne podanym navrhom na vykonanie exekucie. K celkového
zastaveniu exekucie déjde az vtedy, ked povinny eSte uhradi trovy sudneho exekutora a trovy exekucie
opravneného suvisiace s dovodne podanym navrhom na vykonanie exekucie

23. Sud vychadzal pri rozhodovani z d6kaznym prostriedkov, ktoré su uvedené v tomto odévodneni, a
dospel k pravnemu zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je v €asti vymoZenia istiny vo
vySke 165,89 EUR, uroku z omeSkania 5 % ro&ne zo sumy 165,89 EUR od 22.12.2019 do zaplatenia,
nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 16,50 EUR a nékladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky v sume 65,32 EUR dévodny, a preto sud exekuciu v Casti vymoZzenia istiny vo vyske 165,89
EUR, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 165,89 EUR od 22.12.2019 do zaplatenia, nakladov
spojenych s uplatnenim pohfadavky v sume 16,50 EUR a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
v sume 65,32 EUR podfa § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavil a vo zvySnej €asti navrh
povinného na zastavenie exekucie podfa § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



