Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 3T/215/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7612010878

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Rusnak

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2012:7612010878.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudca JUDr. Radoslav Rusnak na hlavnom pojednavani konanom
dna 14. novembra 2012 takto

rozhodol:

Obzalovani :

1/L.B.,, T.XXXXXXXD.G.T.D., okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom M., C. C.. XXX, okres Spigska Nova Ves,

t.&. vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Ruzomberok, bez pracovného pomeru,

2/N.R., T. XX XXXXXD.Y., okres Spisska Nova Ves, trvale
bytom M., C. C.. XXX, okres Spigska Nova Ves, t.¢. vo

vykone trestu v Ustave na vykon testu odfatia slobody Banska
Bystrica - Kralova, bez pracovného pomeru,

uznavaju sa za vinnych, ze

dfia 21. maja 2012 v no¢nych hodinach okolo 23.30 hod. v obci M., okres SpiSska Nova Ves, po spolo¢nej
dohode vnikli do neohradeného a neobyvaného domu &. XXX tak, Ze spolo¢ne vytlacili vonkajSiu stranu
dvojdielneho okna, vnutornu €ast tohto okna rozbil rukou obv. L. B., cez vzniknuty otvor otvoril okno z
vnutornej strany a obaja vosli do objektu domu odkial odcudzili 1 ks farebny televizor OVP-CTU 215, 1
ks rychlovarna kanvica ECG, 1 ks zehlicka STEAM IRON, 1 ks pajkovacka bez v. €. a typu, 1 ks hlinikova
naberacka, 1 ks kovova naberacka, 1 ks nerezova naberacka, 1 ks nohavice modré, 1 ks nohavice
Cervené, 1 ks modré teplaky, 1 ks zelené teplaky, 1 ks hnedy sveter, 1 ks karovana koSela, 1 ks biela
koSela s pasikmi, 1 ks Cervena koSela, 1 ks radio Tesla Finale, 1 ks sluchadla HAMA, 1 ks mala sada
»gola klu¢ov*, 1 ks drevena hneda stolicka, 1 ks kratke nohavice s Cervenymi pasikmi, 1 ks mikina zelena
Champion, 3 ks tricka s kratkym rukavom, zelené, modré a hnedé, 1 ks zaclonu, 2 ks zavesy na okna,
2 ks uteraky, 4 ks deky, 4 ks oblie€ky, 1 ks elektricku rozdvojku, ¢im spdsobili Skodu N. Y. odcudzenim
veci Skodu v sume 270,80 €, poSkodenim okna $kodu v sume 1,95 €, priCom

obv. L. B. bol rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T 9/2011 zo dna 8.3.2011,
pravoplatnym dna 21.6.2011, odsudeny pre pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a)
Tr. zakona a iné k trestu odnatia slobody v trvani osem mesiacov nepodmienecéne, trestnym rozkazom
Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 3T 79/2012 zo diia 12.4.2012, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 1.5.2012 bol odsudeny pre pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)
Tr. zakona k trestu odfatia slobody v trvani osem mesiacov nepodmienecne,



obv. N. R. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Spidska Nova Ves sp. zn. 3T 73/2012 zo dha 4.4.2012,
ktory nadobudol pravoplatnost’ drfia 20.4.2012, odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism.
d), ods. 3 pism. b) Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani Sest mesiacov nepodmienecne,

teda

spolo&nym konanim prisvaijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, spésobili tak malu Skodu, €in spachali
vlamanim a spachali uvedeny €in hoci boli za obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeni,

Cim spachali

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona vo forme spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zdkona a

za to im uklada

1/ obZalovany L. B.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zadkona, § 36 pism. |) Tr. zdkona, § 37 pism.
m) Tr. zdkona trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanést) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona na vykon trestu odfatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

2/ obZalovany N. R.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zadkona, § 36 pism. |) Tr. zdkona, § 37 pism.
m) Tr. zdkona trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanést) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona na vykon trestu odfatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry SpiSska Nova Ves podal na tunajsi sid obzalobu na L. B. Z. N. R. pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona vo forme spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, dfia 21. maja 2012 v no€nych hodinach okolo 23.30 hod. v
obci M., okres SpiSska Nova Ves, po spolo¢nej dohode vnikli do neohradeného a neobyvaného domu €.
XXX tak, Ze spolo€ne vytladili vonkajSiu stranu dvojdielneho okna, vnutornu €ast tohto okna rozbil rukou
obv. L.O. B., cez vzniknuty otvor otvoril okno z vnutornej strany a obaja vosli do objektu domu odkial
odcudzili 1 ks farebny televizor OVP-CTU 215, 1 ks rychlovarna kanvica ECG, 1 ks zehlicka STEAM
IRON, 1 ks pajkovacka bez v. €. a typu, 1 ks hlinikova naberacka, 1 ks kovova naberacka, 1 ks nerezova
naberacka, 1 ks nohavice modré, 1 ks nohavice €ervené, 1 ks modré teplaky, 1 ks zelené teplaky, 1 ks
hnedy sveter, 1 ks kdrovana koSela, 1 ks biela koSela s pasikmi, 1 ks Eervend kosela, 1 ks radio Tesla
Findle, 1 ks sluchadld HAMA, 1 ks mala sada ,gola klu€ov*, 1 ks drevena hneda stoli¢ka, 1 ks kratke
nohavice s ¢ervenymi pasikmi, 1 ks mikina zelena Champion, 3 ks tricka s kratkym rukavom, zelené,
modré a hnedé, 1 ks zaclonu, 2 ks zavesy na okna, 2 ks uteraky, 4 ks deky, 4 ks oblieCky, 1 ks elektricku
rozdvojku, ¢im spdsobili Skodu N. Y., bytom Rudrany ¢. 102, odcudzenim veci Skodu v sume 270,80 €,
poskodenim okna $kodu v sume 1,95 €, pricom



obv. L. B. bol rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T 9/2011 zo dna 8.3.2011,
pravoplatnym dna 21.6.2011, odsudeny pre pokracujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a)
Tr. zakona a iné k trestu odhatia slobody v trvani osem mesiacov nepodmieneéne, trestnym rozkazom
Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 3T 79/2012 zo dfia 12.4.2012, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 1.5.2012 bol odsudeny pre pokra&ujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b)
Tr. zadkona k trestu odfatia slobody v trvani osem mesiacov nepodmienecne,

obv. N. R. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Spidska Nova Ves sp. zn. 3T 73/2012 zo dha 4.4.2012,
ktory nadobudol pravoplatnost’ drfia 20.4.2012, odsudeny pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism.
d), ods. 3 pism. b) Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani Sest mesiacov nepodmienecne.

Obzalovani L. B. Z. N. R. na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku vyhlasili,
Ze su vinni zo spachania Zalovaného skutku.

Na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. poriadku obZalovani odpovedali
na vSetky ano.

Na zaklade vyhlasenia obzalovanych a po zisteni stanoviska prokuratora, obhajcu a poSkodeného, ktori
navrhli vyhlasenie obzalovanych prijat, sud na hlavhom pojednavani podla § 257 ods. 7, 8 Tr. poriadku
rozhodol, Ze vyhlasenie obzalovanych prijima a dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovani priznali
spachanie skutku sa nevykona. Preto na hlavnom pojednavani vykonal iba dokazy suvisiace s
vyrokom o treste. ObZalovani boli pou€eny o ucinkoch vyhlasenia, najma o neodvolatelnosti vyhlasenia
a nenapadnutelnosti odvolanim ani dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku.

Vzhfadom na prijaté vyhldsenie obZalovanych, Ze su vinni zo spachania Zalovaného skutku, sud ich
uznal za vinnych zo spachania skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku.

Obzalovani L. B. Z. N. R. naplnili po objektivnej aj subjektivnej stranke skutkovu podstatu precinu
krddeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona tym, spolo€nym konanim prisvojili
si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, spésobili tak malu 3kodu, €in spachali viAmanim a spachali
uvedeny ¢in hoci boli za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni,
pretoZe obZalovani vnikli do neohradeného a neobyvaného domu, spoloéne vytlagili vonkajSiu stranu
dvojdielneho okna, vnutornu ast' tohto okna rozbil rukou obv. L. B. a cez vzniknuty otvor otvoril okno
z vnutornej strany a obaja vosli do objektu dom (vlamanie podfa § 122 ods. 4 Tr. zakona), z ktorého
odcudzili veci v hodnote 270,80 € a obaja obzalovany boli odsudeni v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch rozhodnutiami Okresného sudu SpiSska Nova Ves uvedenymi vo vyroku tohto
rozsudku.

Obzalovani L. B. Z. N. R. konali v priamom umysle podfa § 15 pism. a) Tr. zakona, €o je zrejmé
z okolnosti spachania skutku, pretoZe chceli porusit zaujem chraneny tymto zakonom, ktory sleduje
ochranu majetku.

U obZalovaného L. B. sud zistil, Ze z miesta trvalého bydliska (€l. 77) je charakterizovany vS8eobecne.
Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obzalovany L. B. bol doposial' 11-krat sudne trestany z toho
vacsinou pre majetkovu trestnu ¢innost. Trestnym rozkazom Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn.
5T 14/2007 zo dita 20.2.2007, pravoplatného dria 7.3.2007, bol uznany za vinného z precinu podla § 212
ods. 2 pism. a) Tr. zdkona a z precinu podla § 194 ods. 1 Tr. zakona a bol mu ulozeny Uhrnny trest odfiatia
slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.
Trest vykonal dia 4.1.2008. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T 9/2011 zo dia
8.3.2011, pravoplatného dna 8.3.2011, bol uznany za vinného z precinu podla § 212 ods. 2 pism. a), d),
f) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona a bol mu ulozeny trest odfatia slobody v trvani
8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Trest vykonal diia
2.7.2011. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T
79/2012 zo dha 12.4.2012, pravoplatného dnia 1.5.2012, pre precin podla § 212 ods. 2 pism. d), ods. 3
pism. b) Tr. z&kona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a trest prepadnutia veci.



U obzalovaného N. R. sud zistil, Ze z miesta trvalého bydliska (&l. 78) je charakterizovany vS8eobecne.
Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany N. R. bol doposial' 11-krat sudne trestany vaésinou
pre majetkovu trestnu &innost. Trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T
208/2009 zo diia 30.11.2009, pravoplatného dna 29.12.2009, bol uznany za vinného z precinu podfa §
212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zdkona a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 10 mesiacov s podmieneénym odkladom na skisobnu dobu v trvani 18 mesiacov,
avSak skusobnej dobe sa neosveddil a bol mu nariadeny vykon trestu odiatia slobody dfia 21.9.2010
so zaradenym do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom straZenia. Trest vykonal
dria 8.10.2011. Trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T 41/2010 zo dna
13.4.2010, pravoplatného dna 28.4.2010, bol uznany za

vinného z pre€inu podla § 212 ods. 2 pism. d), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a bol mu ulozeny trest odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.
Trest vykonal dia 9.12.2010. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Spidska
Nova Ves sp. zn. 3T 73/2012 zo dfia 4.4.2012, pravoplatného dfia 20.4.2012, pre precin podla § 212
ods. 2 pism. d), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona a bol mu uloZeny trest odiatia slobody v trvani 6
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a trest prepadnutia
Veci.

Pri rozhodovani o treste pri obZalovanych sud vychadzal z ustanoveni § 34 ods. 1, 2, 3, 4 Tr. zakona,
teda zo zasad ukladania trestov a u€elu trestu.

Pri uréeni druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah¢ujuce okolnosti a osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost
jeho napravy.

Sud podfa § 38 ods. 2 Tr. zakona prihliadol na pomer a mieru polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti,
pric¢om zistil, Ze tento pomer je rovnaky u oboch obZalovanych.

Obzalovany L. B. sa k spachaniu trestného Cinu priznal a konanie uprimne olutoval, ¢o je pofah&ujuca
okolnost podfa § 36 pism. ) Tr. zdkona U obZalovaného bola zistena aj pritazujuca okolnost podfa §
37 pism. m) Tr. zakona, a to, Zze bol uz za trestny &in odsudeny (sud posudzoval recidivu obZalovaného
a jeho odsudenia okrem odsudeni uvedenych vo vyroku tohto rozsudku). Na obZalovaného mozno
pdsobit’ uz len trestom spojenym s obmedzenim jeho osobnej slobody, vzhfadom na jeho Specialnu
recidivu trestnej €innosti, kedZe zalovaného skutku sa dopustil v kratkej dobe po pravoplathom odsudeni
v trestnej veci tunajsieho sudu sp. zn. 3T 79/2012 a iny druh trestu by u neho nesplnil prevychovny
a preventivny ucel sledovany Trestnym zakonom. Preto mu sud uloZil trest odfiatia slobody v dolnej
polovici trestnej sadzby, kde prihliadol aj na jeho osobné pomery a nasledok trestného ¢inu.

Na vykon trestu odfiatia slobody obZalovaného zaradil podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, kedZe obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch
vo vykone trestu odfatia slobody pre iny umyselny trestny &in.

Obzalovany N. R. sa k spachaniu skutku priznal, trestny €in uprimne olutoval, ¢o je pofah&ujucou
okolnostou podfa § 36 pism. I) Tr. zakona. Sud zistil aj pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m) Tr.
zakona, a to, Ze bol uz za trestny €in odsudeny (sud posudzoval recidivu obZalovaného a jeho odsudenia
okrem odsudeni uvedenych vo vyroku tohto rozsudku). Na obZalovaného mozno pésobit uz len trestom
spojenym s obmedzenim jeho osobnej slobody, vzhfadom na jeho Specialnu recidivu trestnej €innosti,
kedZe Zalovaného skutku sa dopustil v kratkej dobe po pravoplatnom odsudeni v trestnej veci tunajsieho
sudu sp. zn. 3T 73/2012 a iny druh trestu by u neho nesplnil prevychovny a preventivny ucel sledovany
Trestnym zakonom. Preto mu sud ulozil trest odiiatia slobody v dolnej polovici trestnej sadzby, kde
prihliadol aj na jeho osobné pomery a nasledok trestného ¢inu.

Na vykon trestu odfatia slobody obZalovaného zaradil podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, kedZze obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch
vo vykone trestu odfatia slobody pre iny umyselny trestny &in.



Sud nerozhodoval o S§kode vzhfadom k tomu, Ze sa poSkodeny s narokom na nahradu Skody nepripojil.

Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mézZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



