Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 6C/69/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2212207879

Déatum vydania rozhodnutia: 15.11. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erika Lengyelova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2012:2212207879.1
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci zalobcu : BL Telecom debt s.r.o. so sidlom Soltésovej 14 ,
Bratislava , 811 08 , pravne zasttpeny Advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA s.r.0. so sidlom
Soltésovej 14 , 811 08 Bratislava proti Zzalovanej : T. W. , T.. XX.X.XXXX , H. N. XXXX/XX , XXX XX D.
I. o zaplatenie istiny 221,40 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

Konaniesazastavuje.

Zalobcovi sa vracia sudny poplatok zaplateny v kolkovych zndmkach 9,87 € cestou prislusného
dariového dradu .

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania .
oddévodnenie:

Zalobca Zalobou zo dfia 17.5.2012 sa doméahal na tunajSom stde od Zalovanej zaplatenia istiny 221,40
€ , ako pohladavky postiupenej od spolo€nosti Slovak Telekom a.s. KaradziCova 10 , Bratislava
z titulu neuhradenych faktir €. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX , XXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXX spolu na sumu 221,40 € s prisluSenstvom .

Sud zistil , Ze vo veci totoznych u€astnikov prebieha na tunajSom sude konanie 9C 93/2012 , pri¢om
predmetom konania je totozna pohladavka Zalobcu na zaplatenie istiny 221,40 € s prisluSenstvom z
totoZznych faktur znejacich na totoznu istinu , pricom na Zalobe je uvedené aj totozné Cislo Zalobcu
U. - XXXXX, pricom vo veci 9C 93/2012 bol uz vyhlaseny rozsudok dna 13.11.2012 , ktory doposiafl
nenadobudol pravoplatnost a nie je eSte vypracovany .

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to , &i su splnené podmienky , za ktorych
moéze konat vo veci ( podmienky konania ) .

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania , ktory nemozno odstranit ,
sud konanie zastavi . Ak vec nespada do pravomoci sudov , alebo ak ma predchadzat iné konanie ,
sud postupi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu . Pravne uginky
spojené s podanim navrhu na zacCatie konania zostavaju pritom zachované .

V predmetnom pripade brani konaniu v tejto veci prekazka litispendencie , teda zacatého konania
totoZznych u€astnikov o totoZnom predmete konania v inej veci vedenej na tunajSom sude a to v konani
9C 93/2012. V tejto veci bol dfia 13.11.2012 vyhldseny rozsudok, ktory t.€. eSte nie je vypracovany a nie
je pravoplatny , vzhladom na prekazku zacatého konania v inej veci , sud konanie v tejto veci zastavil.

Zalobcovi vzhladom na zastavenie konania bol vrateny sudny poplatok s poukazom na Zakon &. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich zmien a doplnkov krateny o 6,63 € s tym, Ze vratenie bude
realizovat’ prislusny dafovy urad .



Podla § 146 ods. 1, pism. ¢/ O.s.p. sud vyslovil, Ze Ziaden z uastnikov nema pravo na nahradu trov
konania , z dévodu , Ze konanie bolo zastavené .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia

cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O. s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto

rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/
O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodovanie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah , v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbzZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods. 3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu  ( § 251 ods. 1/ O.s.p.), ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p.).



