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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Alicou Voérésovou, v pravnej veci
navrhovatefa: W. W. P, X..Y.., Y. XX T. U. XX, D., ¢ast X.-E.-Q., F., zapisana v Obchodnom registri
v Lisabone, Cislo zapisu: XXXXXXXXX, W. W. P., S.A., pobocka zahrani¢nej banky, adresa miesta
ginnosti: Einsteinova &. 21, Bratislava, ICO: 35 945 745, zastUpeny: alianciaadvokatov ak, s.r.o., so
sidlom Vickova 8/A, Bratislava, ICO: 36 679 771, proti odporcovi: P. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. C..
XXX, XXX XX C. H., o zaplatenie sumy 2 302,88 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 709,21 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
9,00 % ro¢ne zo sumy 392,12 Eur od 24.05.2012 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Sud navrh vo zvysku zamieta.
Ziadny z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu ndvrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dha
14.06.2012 domahal proti odporcovi o zaplatenie sumy 2.302,88 Eur spolu s prisluSenstvom, ktoré
pozostava z vycCisleného uroku do 23.05.2012 vo vySke 172,61 Eur, vy€isleného uroku z omeskania do
23.05.2012 vo vyske 209,57 Eur, uroku vo vyske 19,60 % ro¢ne zo sumy 2.302,88 Eur od 24.05.2012
do zaplatenia, uroku z omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne zo sumy 2.475,49 Eur od 24.05.2012 do
zaplatenia, poplatkov vo vy8ke 387,77 Eur s oddvodnenim, Ze navrhovatel a odporca uzavreli dna
14.09.2010 zmluvu o uvere &. 12762, su€astou ktorej su vSeobecné obchodné podmienky zmluvy o
uvere. Na zaklade zmluvy poskytol navrhovatel odporcovi uver vo vyske 3.528,91 Eur, ktoru sumu
sa odporca zaviazal uhradzat v pravidelnych mesaénych splatkach po dobu 36 mesiacov vo vySke
132,42 Eur. Vzhladom na to, Ze odporca porusil zmluvne dohodnuté podmienky zo zmluvy o Uvere
tym, Ze nesplacal dohodnuté splatky riadne a v€as, navrhovatel sa domaha zaplatenia jeho pohladavky
pozostavajucej z diZnych mesacnych splatok vo vyske 2.302,88 Eur, vyc&isleného uroku do 23.05.2012
vo vySke 172,61 Eur, vycCisleného uroku z omeskania do 23.05.2012 vo vy8ke 209,57 Eur, uroku vo
vySke 19,60 % roc¢ne zo sumy 2.302,88 Eur od 24.05.2012 do zaplatenia, Uroku z omeskania vo vySke
9,00 % rocne zo sumy 2.475,49 Eur od 24.05.2012 do zaplatenia, poplatkov vo vySke 387,77 Eur.

V priebehu konania navrhovatel vzal svoj navrh v Casti spat a to ¢o do sumy 878,97 Eur, ¢o do
vyCisleného uroku do 23.05.2012 vo vySke 29,40 Eur, ¢o do vycCisleného uroku z omeskania do
23.05.2012 vo vyske 99,25 Eur, €o do uroku vo vyske 19,60 % ro¢ne zo sumy 878,97 Eur od 24.05.2012



do zaplatenia, ¢o do uroku z omeskania vo vySke 9,00 % roCne zo sumy 908,37 Eur od 24.05.2012
do zaplatenia. Tunajsi sud uznesenim zo dfia 13.11.2012, &.k.: 9C/92/2012-58 konanie v pozadovanom
rozsahu zastavil a su¢asne pripustil zmenu petitu navrhu. Navrhovatel sa nadalej domaha, aby sud uloZil
odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi istinu vo vySke 1 423,91 EUR spolu s nezaplatenym trokom
odo dfia uzavretia zmluvy do 23.05.2012 vo vysSke 143,21 EUR, nezaplatenym drokom z omeskania
do 23.05.2012 vo vyske 110,32 EUR, urokom vo vyske 19,60 % ro¢ne zo sumy 1 423,91 EUR od
24.05.2012 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 9,00 % roCne zo sumy 1 567,12 EUR od
24.05.2012 do zaplatenia, poplatkami vo vySke 387,77 EUR, nahradit’ trovy konania vo vySke 184,00
EUR za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho zastipenia vo vySke 427,79 EUR na ucet pravneho
zastupcu navrhovatefa alianciaadvokatov ak, s.r.o., vedeny v UniCredit Bank Slovakia, a.s., €.uctu:
6629655028/1111.

Sud vo veci vykonal dokazovanie, jednak oboznamil sa s obsahom pripojenych listinnych doékazov, a to:
vypisom z obchodného registra, zmluvou o Uvere zo dfia 14.09.2010 - individualne podmienky, zmluvou
0 uvere - vSeobecné podmienky, finanénym planom, upozornenim navrhovatela zo dna 14.10.2010,
11.04.2012 adresovanym odporcovi, vyhlasenim o splatnosti a vyzvou na uhradu diznej sumy zo dia
15.05.2012, zmluvou o zabezpeovacom prave uzavretou medzi navrhovatefom a odporcom, faktdrou
znejucou na sumu 387,77 Eur, kipnou zmluvou, zmluvou o spolupraci pri predaji motorovych vozidiel,
znaleckym posudkom ¢&. 52/2011 a ustalil nasledovny skutkovy stav veci:

Z pripojeného vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze navrhovatel ako pravnickd osoba ma v
obchodnom registri zapisany okrem inych aj predmet €innosti poskytovanie uverov.

Z pripojenej zmluvy o Uvere individualne podmienky zo diia 14.09.2010 a z pripojenej zmluvy o Uvere -
vieobecné podmienky zo diia 14.09.2010 vyplyva, Ze navrhovatefl ako dodavatel s odporcom ako
fyzickou osobou - spotrebitelom uzavreli dfa 14.09.2010 zmluvu o spotrebitelskom Uvere, predmetom
ktorej bolo poskytnutie penaznych prostriedkov vo vySke 3.528,91 Eur za u€elom kupy motorového
vozidla znacky RENAULT, typu CLIO Ill. 3DV. DIESEL ( B M.02) CLIO 1.5 DCI PRIVILEGE, vykon motora
1461 CCM, rok vyroby 2004. Odporca sa zaviazal poskytnuty uver vratit spolu s prisluSenstvom v 36
mesacnych splatkach vo vy8ke 132,42 Eur. V zmluve je uvedené, Ze vSetky podmienky, za ktorych veritef
poskytuje diZnikovi Uver a diznik uver veritelfovi vrati su uréené v tejto zmluve pozostavajucej z dvoch
neoddelitelnych dokumentov - individualnych a v8eobecnych podmienok. Zmluva obsahuje obchodné
meno, sidlo, ICO navrhovatela, meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, $pecifikaciu
vozidla, na ucely kupy ktorého sa uUver poskytuje - motorové vozidlo znacky RENAULT, typu CLIO IlI.
3DV. DIESEL ( B M.02) CLIO 1.5 DCI PRIVILEGE, vykon motora 1461 CCM, rok vyroby 2004, udaj
o vySke uveru (3.528,91 Eur), udaj o vySke mesacnej splatky uveru ( 132,42 Eur), poCet vSetkych
mesacnych splatok (36), den splatnosti prvej mesaénej splatky ( 20.10.2010), den splatnosti ostatnych
splatok (20), udaj o trvani uveru (20.09.2013), sucet vSetkych platieb ( 4.695,12 Eur), vySku ro¢nej
urokovej sadzby (19,60 %), vySku spracovatelského poplatku (379,99 Eur), vySku ro€nej percentualne;j
miery nakladov (20,70 %).

Podla § 52 ods. 1 OZ v zneni G€innom v Case uzavretia zmluvy spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatelskej innosti.

Preskimanim zmluvy o Uvere sud dospel k zaveru, ze uvedenu zmluvu je potrebné posudzovat
ako zmluvu o spotrebitelskom uvere, ktord uzavrel navrhovatel ako dodavatel s odporcom ako



spotrebitelom, teda podlieha reZimu Zakona o spotrebitelskych Uveroch €. 129/2010 Z.z v zneni u¢innom
v Case uzavretia zmluvy a Obcianskeho zakonnika &. 40/1964 Z.z.

Podla § 2 pism. d) Zakona o spotrebitelskych uveroch €. 129/2010 Z.z. zmluvou o spotrebitelskom Gvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom,

Podla § 3 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch v zneni u€innom v €ase uzavretia
uverovej zmluvy - zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 cit. zdkona - zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovu sadzbu, na ktory je vysSka urokovej sadzby spotrebitelského Gveru naviazana,
ako aj ¢asoveé obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru,
podmienky a spbésob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatriuju rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych Urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitel[skom uvere; uvedu sa vSetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc€tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla ust. § 11 ods. 1. Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u¢innom v Case
uzavretia Uverovej zmluvy - poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZzuje za beziuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Posudenim obsahu a naleZitosti zmluvy o Uvere, sud dospel k zaveru, Ze predmetna zmluva neobsahuje
nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1 zakona o spotrebitelskych tGveroch
v zneni u€innom v &ase uzavretia zmluvy a to udaj kone€nej splatnosti spotrebitel'ského uveru, vysku,
pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky



priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na UCely jeho splatenia, neobsahuje ani priemernd hodnotu rognej percentualnej miery nakladov
na prislusny spotrebitelsky Uver platna k drfiu podpisu zmluvy o spotrebitel[skom Uvere, zverejnenu
podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver pri zmluvach o spotrebitelskom uvere uzatvorenych
do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej miery nakladov za
prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Z doévodu absencie tychto nalezitosti je potrebné Zmluvu o Uvere zo dha 14.09.2010 povazovat v zmysle
§ 11 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch za uver bez urokov a bez poplatkov. To znamena, ze
navrhovatel je opravneny ziadat od odporcu len vratenie hodnoty, ktoru odporcovi skuto¢ne poskytol
bez akychkolvek urokov, poplatkov a pokut.

Na z4klade vys8ie uvedeného je navrh navrhovatela v €asti vy€isleného uroku do 23.05.2012 vo vyske
143,31 Eur ako aj v Casti uroku vo vyske 19,60 % rocne zo sumy 1.423,91 Eur neddvodny.

Z predloZzeného finan&ného planu ma sud za preukazané, Ze odporca zaplatil 15 mesacnych splatok a
to diha 19.10.2010 vo vyske 132,42 Eur, dfia 26.11.2010 vo vyske 132,50 Eur, dfia 19.02.2011 vo vyske
153,65 Eur, dha 03.03.2011 vo vyske 135,85 Eur, dia 03.03.2011 vo vyske 152,79 Eur, dria 03.03.2011
vo vy8ke 152,79 Eur, diha 23.06.2011 vo vySke 135,00 Eur, diia 21.12.2011 vo vyske 160,73 Eur, dfia
21.12.2011 vo vyske 159,71 Eur, dfia 21.12.2011 vo vyske 158,66 Eur, dfia 21.12.2011 vo vyske 157,65
Eur, dfia21.12.2011 vo vyske 156,59 Eur, dha 21.12.2011 vo vySke 155,54 Eur, dfia 21.12.2011 vo vyske
154,52 Eur, dfia 21.12.2011 vo vy38ke 153,47 Eur, dfa 21.12.2011 vo vySke 140,75 Eur spolu teda uhradil
sumu 2.257,83 Eur, ktord suma sa zapoc€itava na Uhradu istiny. Podla tvrdenia navrhovatela uhrada 7 -
15 splatky celkovo vo vySke 771,04 Eur bola vykonana z vytazku z predaja motorového vozidla. Spésob
zapoctu, ktoré vykonal navrhovatel tak, Ze zapocital z poukdzanych platieb len ¢ast uhradenej sumy
na uver a zvy3nu sumu na zmluvny urok je absolutne neplatny, pretoze je v neprospech odporcu ako
spotrebitela a to s poukazom na ust. § 566 ods. 1 OZ a ust. § 53 ods. 5 OZ. Dojednanie obsiahnuté v
zmluve o Uvere - vSeobecné podmienky zo dfia 14.09.2010 v bode 11 o spdsobe zapodtu, resp. poradi
zapoctu jednotlivych Urad platieb je absolutne neplatné, pretoze ide o neprijatelnd podmienku, ktora je
v neprospech spotrebitela.

Podla § 566 ods. 1 OZ pri Ciasto€nom plneni penazného dlhu sa pinenie diznika zapoc€itava najprv na
istinu a potom na aroky, ak diznik neur¢i inak.

Podla § 53 ods. 5 OZ neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Dlzna istina po od¢itani vykonanych uhrad odporcom predstavuje sumu 1271,08 Eur (3.528,91
- 2. 257,83 ). V priebehu konania navrhovatel okrem iného vzal svoj navrh v €asti sumy 878,96
Eur spat z doévodu ziskania vytazku z predaja vozidla ( dfia 24.11.2011 ) v suvislosti s realizaciou
vykonu zabezpe€ovacieho prevodu vlastnickeho prava v zmysle zmluvy o zabezpe€ovacom prevode
vlastnickeho prava ( €.I. 20 v spise) . S poukazom na ust. § 566 ods. 1 O.Z a ust. § 53 ods. 5 O.Z je
nevyhnutné sumu 1.650,00 Eur ( ziskany vytaZok z predaja vozidla) odpo itat od dlZznej istiny Eur. Podla
tvrdenia navrhovatela Uhrada 7 - 15 splatky celkovo vo vySke 771,04 Eur bola vykonana z vytazku z
predaja motorového vozidla. ZvySnu €ast vytazku vo vyske 878,96 Eur ( 1.650,00- 771,04) je potrebné
od¢itat’ od dIznej istiny 1.271,08 Eur. Odporcovi tak zostava uhradit dizni sumu 392,12 Eur ( 1271,08
Eur - 878,96 Eur). Ide o sumu, ktord odporca este nezaplatil ako dlh na uvere. V tomto rozsahu bol
navrh navrhovatefa dévodny a preto sud vyhovel navrhu navrhovatefa v tejto Casti a odporcovi uloZil
nahradit tuto diZznd sumu.

Okrem toho je navrh navrhovatela dévodny aj v Casti vyCislenych urokov z omeSkania z jednotlivych
omeskanych splatok do 23.05.2012 avsak len vo vySke 10,32 Eur a nie v navrhovatelom uplatnenej



vySke 110,36 Eur. Navrhovatel si totiz k spravne vycCislenym uUrokom z omeskania z jednotlivych
omeskanych splatok pripoc€ital v zmysle €l. 19 VSeobecnych podmienok zmluvnu pokutu vo vyske 100,00
Eur. V zmysle &l. 19 VSeobecnych podmienok v pripade ak dlZnik neuhradi veritelovi akukolvek mesacnu
splatku v lehote jej splatnosti, m& pravo pozadovat od diZznika aj uhradenie zmluvnej pokuty vo vyske
20,00 Eur. Dojednanie zmluvnej pokuty vo videobecnych podmienkach nemozZno akceptovat z hladiska
vaznosti, nakolko navrhovatel dojednanie o zmluvnej pokute sdm naformuloval a odporca v pozicii
spotrebitela ju mohol ako celok prijat, alebo odmietnut, t.j. nebola individualne dojednana. Z uvedeného
dévodu ma sud za to, Ze navrh navrhovatela v ¢asti poZadovanej zmluvnej pokuty vo vySke 100,00 Eur
je neddvodny.

Taktiez je preukazané, ze odporca je v omeSkani s uhradou dlhu. KedZe nastala splatnost celého dihu
dfiom vyhlasenia splatnosti dha 23.05.2012 a odporca dlh nezaplatil a dostal sa tak s jeho plnenim
do omeskania, je povinny popri plneni pefiazného dihu zaplatit' aj uroky z omeskania vo vyske o 8
percentualnych bodov vysSie ako sadzba ECB ( 1%) v ¢ase vzniku omeskania ( 24.05.2012) teda vo
vyske 9,00 % rocne, ale iba zo sumy dévodnej, teda zo sumy 392,12 Eur od 24.05.2012 do zaplatenia.

Navrhovatel sa svojim navrhom doméha proti odporcovi aj o zaplatenie sumy 387,77 Eur, ktora
suma predstavuje vynaloZené naklady navrhovatela spojené s vykonom zabezpe&ovacieho prevodu
vlastnickeho prava. Navrhovatel na podporu svojich tvrdeni predloZil sudu Faktiru €. 3911600041
znejucu na sumu 387,77 Eur, ktord suma pozostava z provizie za predaj motorového vozidla, nakladov
na vyhotovenie znaleckého posudku, poplatky za administrativne prace spojené s predajom vozidla
a vykonanie zmeny. Predaj motorového vozidla zabezpecila spolocnost GR8 auctions, a.s., ktora
predmetnu faktiru vystavila. Sud posudil narok navrhovatela ¢o do sumy 387,77 Eur za dévodny,
nakolko z predloZzenych listinnych dékazov ma sud za preukdzané vynaloZenie predmetnej sumy
navrhovatefom.

Takto sud vyhovel navrhu navrhovatefa ¢o do zaplatenia diznej istiny Uveru vo vySke 392,12 Eur,
vyCisleného uroku z omeskania vo vyske 10,32 Eur, sumy 387,77 Eur z titulu nakladov v savislosti s
predajom motorového vozidla a Uroku z omeskania vo vySke 9,00 % ro¢ne zo sumy 392,12 Eur od
24.05.2012 do zaplatenia.

Co sa tyka zvy$ku, v ktorom sud zamietol navrh navrhovatela, ide o sumu 1031,79 Eur, sumu vy&islenych
urokov z Uveru vo vySke 143,21 Eur ( tieto dve sumy davaju sucet 1.175 Eur), vyCisleného uroku z
omeskania vo vyske 100,00 Eur ( v skutoCnosti ide o zmluvnu pokutu), arok vo vyske 19,60 % rocne
zo sumy 1.423,91Eur od 24.05.2012 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 9,00 % rocne zo sumy
1.175,00 Eur (zamietnuta ¢ast 1031,79 Eur + 143,21 Eur) od 24.05.2012 do zaplatenia. V tychto ¢astiach
sud navrh navrhovatela posudil ako nedévodny.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p., tak, Zze Ziadny z U€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Odporcu sud nezaviazal na zaplatenie sudneho poplatku, vzhfadom na to, Ze je ako spotrebitel, fyzicka
osoba, oslobodeny zo zakona v zmysle § 4 ods. 2 pism. za/ zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a v neskorSom platnom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia

cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave (§ 204 ods. 1/ O.s.p.).



Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1/ O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania (§ 205 ods.3/ O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opravneny moze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu

(§251 ods. 1 O.s.p.). Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.
Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova

povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci (§ 251 ods. 2/ O.s.p.).



