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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: V. M., nar. XX.XX.XXXX, B. M., nar.
XX XX.XXXX, obe deti trvale bytom K. XX, A., toho €asu v Centre pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku
¢. 10, Skalica, dieta rodicov - matka: S. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. XX, A., bytom W. XX, D.,
a otec: V. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XX, C., bytom na nezndmom mieste, o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Trnava na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveruje maloleté deti V. M., nar.
XX XX XXXX a B. M., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku
10, Skalica.

II.Sud zacina konanie o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletym V. M., nar. XX. XX.XXXX
a B. M., nar. XX XX.XXXX.

l.Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Trnava, za procesného opatrovnika
na zastupovanie maloletych deti V. a B. v tomto konani.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Trnava (dalej len ,UPSVaR*) dorugil diia 18.09.2023 tunajsiemu
sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud ponechal maloletého V. a B. v Centre
pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku €. 10, Skalica, a zaroven by zacal konanie o nariadenie Ustavne;j
starostlivosti nad maloletym V. a B. M. v Centre pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku €. 10, Skalica.

2. UPSVaR svoj navrh odévodnil tym, Ze uznesenim Okresného stdu Trnava &. k. 38P/1/2023 zo dfia
28.02.2023 pravoplatnym dria 06.09.2023 sud nariadil nad maloletymi detmi V. M., nar. XX XX.XXXX
a B. M., nar. XX XX.XXXX vychovné opatrenie za u¢elom zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov na 6 mesiacov s u¢innostou od pravoplatnosti rozhodnutia a to pobyt v Centre pre deti a rodiny
Skalica (,dalej len ,CDR Skalica“). Rodi¢ia maloletych deti si doposial nevytvorili vhodné rodinné a
socialne pomery tak, aby boli schopni riadne zabezpecit starostlivost o svoje deti, na ktoré sa informuja
telefonicky a len sporadicky. Pri osobnom kontakte s detmi sa V. prevazne hral na teleféne a B. bol
odtazity, rodinu takmer nepoznal, st pretrhnuté citové vézby, o vyplyva zo sprav z CDR. UPSVaR méa za
to, Ze vychovné opatrenie nariadené nad maloletymi detmi si neplni svoj ugel, o gom UPSVaR informoval
sud v spravach o priebehu vychovného opatrenia. V sprave zo dfia 24.07.2023 UPSVaR sudu odporugil
zacatie konania vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi V. a B.. Vzhladom na
vy$sie uvedené ma UPSVaR za to, Ze rodi¢ia nezabezpedili pre deti bezpeéné a vhodné prostredie,
ich navrat do doméacnosti rodi¢ov by ohrozoval socialny, psychicky a fyzicky vyvoj maloletych deti. Obe
maloleté deti su doposiall umiestnené v CDR Skalica, z uvedenych dévodov nie je mozZny navrat deti do
rodiny, ani nie je nikto z rodiny, kto by o nich prejavil zaujem a zabezpedil im riadnu starostlivost, preto
UPSVaR povazuje za nevyhnutné, aby zotrvali v CDR Skalica a aby std rozhodol s u&innostou odo dria



06.09.2023 o navrhovanom neodkladnom opatreni a zacati konania o nariadeni ustavnej starostlivosti
nad maloletym V. a B. M. v CDR Skalica, Pri potoku €. 10, Skalica.

3. Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 38P/52/2023 sud zistil, Ze Okresny sud Trnava rozsudkom ¢&.k.
38P/1/2023-87 zo dna 28.02.2023 nariadil nad maloletymi detmi V. a B. vychovné opatrenie za u¢elom
zabezpecenia odbornej pomoci maloletym detom a Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych
deti na 6 mesiacov s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku a to umiestnenim do CDR Skalica, Pro
potoku &. 10, Skalica. Rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 06.03.2023. Zo spravy UPSVaR zo
dria 24.07.2023 vyplyva, ze UPSVaR odporugil zagat konanie o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad
maloletymi detmi z dévodu, Ze rodicia maloletych deti prejavuju o ne zaujem len sporadicky telefonicky
ako i osobne, a podfa CDR je spolupraca s nimi naro¢na a doposial si neupravili svoje pomery, vzhfadom
k tomu maju za to, Ze vychovné opatrenie si neplni svoj ucel. Podla spravy CDR Skalica zo dha
19.07.2023, ktord UPSVaR prilozZil ku svojej sprave sa roditia o deti zaujimaju nepravidelne. Otec
telefonoval naposledy v marci/2023 a matka sa na deti od marca/2023 informovala len 3x. Telefonicky
sa o deti zaujima P. M., ktory telefonuje v priemere 1x za dva tyZzdne a sporadicky zatelefonuje aj p. A..
Navstevu deti v CDR vybavuje vylu€ne p. P. M., ale pride aj otec deti a p. A., navSteva sa uskutoCnila
v diioch: 12.5.2023 a 8.6.2023. Pocas navstevy mal. B. place a V. sa va¢Sinou pozera na telefén alebo
telefonuje s inym rodinnym prislusnikom. Rodina detom vzdy prinesie ob&erstvenie, vody, sladkosti. Mal.
B. rodinnych prisludnikov nepovaZzuje za blizkych, nakofko su tam pretrhnuté vztahové vazby a mal. V.
sa z navstevy teSi, ma tendenciu sa predvadzat. Po navsteve je V. smutny, ale po chvili mu smutok
prejde. Pani A. sa pri poslednej navsteve vyjadrila, Ze by si chcela deti zobrat’ do svojej starostlivosti, pani
A. som odporucila kontaktovat UPSVR Trnava. Mal. B. ma rad objatie, tulenie, vtedy sa citi v bezpeci.
Vychovné problémy s nim zatial nie su Ziadne. Mal. V. nereSpektuje autority, rad sa predvadza, je rad
stredobodom pozornosti a robi kadejaké Sibalstva. Je hyperaktivny, neobsedi, s jednou hra¢kou sa dlho
nezahraje, rychlo uteka k druhej. Nema rad prikazy a zakazy, ani usmerfiovania, ma svoju hlavu a podla
nej sa riadi. Casto robi zle bratovi. Spolupraca s rodinou je komplikovana, nakolko s nami otec deti
nekomunikuje, nemame informacie, kde sa zdrZiava a nedisponujeme Ziadnym telefonickym kontaktom.
Matka deti zavola len sporadicky, podla slov matky, navstivit deti nemdze, nakolko je z velkej dialky.
Deti su v profesionalnej nahradnej rodine zadaptované.

4. Podla § 2 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP")
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1,2 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha (1). K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny,
na ktoré sa odvolava (2).

8. Podla § 328 ods. 1,2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne (1).
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu (2).

9. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.



10. Podla § 330 ods. 1 CSP., sud méze urdit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny ¢as.
(1) Ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

11. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

12. Podla § 360 ods. 1 a 2 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

13. Podla § 365 ods. 1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho
Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vaZzne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi,
aby bol malolety doCasne, najdihSie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktord v uzneseni ur€i. Obmedzenie ¢asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak
do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je zaaté konanie vo veci samej, ak bolo
do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak
nebolo mozné v lehote Siestich mesiacov zlU¢it maloletého cudzinca s jeho rodinou.

14. Podla § 365 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

15. Podla § 365 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

16. Podla § 23 ods. 1, 2 CMP konanie sa za&ina na navrh (1). Ak tento zdkon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O za&ati konania bez navrhu sud vyda uznesenie. (2).

17. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodiCov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat’
(dalej len ,kolizny opatrovnik").

18. Podla § 31 ods. 3 Zakona o rodine, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté
dieta nema zadkonného zastupcu alebo ak zakonny zastupca nembze z vazneho dévodu maloleté dieta
v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat'.

19. Podla § 31 ods. 4 Zakona o rodine, na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouziju
ustanovenia § 60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanikd ukonéenim konania alebo vykonanim
pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

20. Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sid na navrh ustanovi za
opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého,
ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

21. Podla § 31 ods. 4 Zakona o rodine, ndhradna osobnd starostlivost a pestunska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

22. Ako vyplyva z citovanych zakonnych ustanoveni, zmyslom neodkladného opatrenia je neodkladna
Uprava pomerov medzi u¢astnikmi a zabranenie dalSiemu zhorSovaniu ich postavenia. Z neodkladného
charakteru vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' v8etky skuto€nosti, ktoré su potrebné na
vydanie kone&ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Pri vydani neodkladného opatrenia u€astnici nemusia byt vypocuti. Pre nariadenie



neodkladného opatrenia je nevyhnuté, aby v navrhu na jeho nariadenie boli opisané rozhodujuce
skuto€nosti odbvodiujuce potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude
ohrozend, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa
ma poskytnit ochrana. Ugelom instititu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyzaduijuce
okamzity zasah sudu, v ktorych by odklad rieSenia do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej spbsobil
ujmu na pravach niektorej z dotknutych uc€astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo
veciach starostlivosti o maloleté dieta je pritom pre sud rozhodujucim hladiskom, ovplyviiujucim jeho
rozhodnutie, zaujem maloletého dietata.

23. Ako vyplyva z ustanovenia § 365 CMP, predpokladom na nariadenie neodkladného opatrenia je
stav, ked sa maloleté dieta ocitne bez akejkolvek starostlivosti, jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj
je vazne ohrozeny alebo naruSeny, teda podla nazoru sudu pre nariadenie neodkladného opatrenia
musi aktualne existovat' nevyhnutnost’ okamzitého zakroku. Neodkladné opatrenie podla predmetného
ustanovenia sleduje zabezpecenie ochrany maloletého dietata.

24. Po oboznameni sa s navrhom UPSVaR na nariadenie neodkladného opatrenia, spravou z UPSVaR
zo dnfia 24.07.2023, spravou CDR Skalica zo dna 19.07.2023, spisom tunajSieho sudu sp. zn.
38P/52/2023, ako aj ostatnym obsahom spisového materialu dospel sud k zaveru, ze navrh UPSVaR
na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny.

25. Sud ma za dostatocne osvedCené splnenie zdkladnych zakonnych podmienok na nariadenie
neodkladného opatrenia a to, Ze je potrebné zverit maloleté deti do starostlivosti CDR Skalica, v
ktorej sa aktualne fyzicky nachadzaju, kedzZe rodiCia nevedia dostatoéne zabezpedlit' starostlivost o
maloleté deti. Z vykonaného dokazovania mal sud osved&ené, Ze rozsudkom Okresného sudu Trnava
€.k. 38P/1/2023-87 zo diia 28.02.2023 sud nariadil nad maloletymi detmi V. M., nar. XX.XX.XXXX a
B. M., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie za ucelom zabezpelenia odbornej pomoci maloletym
detom a upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti na 6 mesiacov s uc€innostou od
pravoplatnosti rozsudku a to umiestnenim do CDR Skalica, Pro potoku &. 10, Skalica. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ diia 06.09.2023. Zo spravy CDR Skalica zo dfia 19.07.2023 vyplyva, Ze
maloleté deti sa nachadzaju v CDR od 08.08.2022. Rodi¢ia sa o deti zaujimaju nepravidelne, otec
zvycCajne telefonicky, naposledy v marci 2023 a matka sa na deti od marca 2023 informovala len 3x.
Navstevy deti vybavuje vyluéne p. P. M., a pride aj otec deti a p. A.. Navstevy sa uskutoCnili naposledy
dfia 12.05.2023 a 08.06.2023. Poc¢as navstevy malolety B. plae a V. sa pozera do telefénu alebo
telefonuje s inym rodinnym prisluSnikom. Rodina detom prinesie obCerstvenie, vody, sladkosti. Malolety
B. rodinnych prisludnikov nepovaZuje za blizkych, nakolko su tam pretrhnuté vztahové vazby a malolety
V. sa z navstevy tedi. Po navsteve je smutny, ale po chvili mu smutok prejde. Spolupraca CDR Skalica
s rodinou je komplikovand, nakofko otec s nimi nekomunikuje, nemaju informéacie kde sa zdrZiava,
nedisponuju ziadnym telefonickym kontaktom. Matka sa informuje na deti sporadicky, deti nenavstevuje
udajne z dévodu veflkej dialky. Deti su v profesionalnej nahradnej rodine zadaptované.

26. Vzhlfadom k uvedenému, sud v danej veci dospel k zaveru, Ze je potrebné rozhodnut o zvereni
maloletych deti V. a B. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku &. 10, Skalica,
kde sa aktualne nachadzaju, kedZe roditia sa o maloleté deti zaujimaju len sporadicky, prevazne
telefonicky, doteraz nezabezpecili pre deti bezpe&né a vhodné prostredie a navrat do domacnosti rodicov
by ohrozoval socialny, psychicky a fyzicky vyvoj maloletych deti.

27. Zaroven v sulade s ustanovenim 23 ods. 2 CMP sud vo vyroku |l. za€al konanie o nariadeni Ustavnej
starostlivosti nad maloletym V. a B., kedZe nariadené vychovné opatrenie nad maloletymi detmi neplni
svoj Ucel.

28. Vo vyroku lll. tohto rozhodnutia sud podla § 117 CMP ustanovil maloletému V.ovi a B.ovi procesného
opatrovnika, ktory bude zastupovat a dohliadat na ochranu ich prav a zaujmov v tomto konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znaCka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z.; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.



